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Vyrok

1) Finskd republika tim, Ze vyZaduje prevozni povoleni pro uvedeni do
provozu  motorovich  vozidel ~ Fddné  zaregistrovanych
a provozovanych v jiném clenském stdté, tak jak je stanoveno nafi-
zenim ¢. 1598/1995 ze dne 18. prosince 1995 o registraci moto-
rovych vozidel [asetus ajoneuvojen rekisterdinnistd (1598/1995)],
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z clinkii 28 ES
a 30 ES.

2) Finské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 93, 16.4.2005.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 1. bfez-
na 2007 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce Landes-
gericht fiir Zivilrechtssachen Wien - Rakousko) - KVZ
retec GmbH v. Rakouskd republika
(Véc C-176/05) ()

(Odpady — Nafizeni (EHS) ¢. 259/93 — Dozor nad
prepravou odpadii a jeji kontrola — Zivocisnd moucka)

(2007/C 95/12)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien

Ucastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: KVZ retec GmbH

Zalovand: Rakouskd republika

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Landesgericht fiir
Zivilrechtssachen Wien — Vyklad ¢l. 2 odst. 2 pism. d) a ¢l. 26
odst.1 pism. a) a b) nafizeni Rady (EHS) ¢. 259/93 ze dne
1. tinora 1993 o dozoru nad prepravou odpadii v rdmci Evrop-
ského spolecenstvi, do néj a z n& a o jeji kontrole (Uf. vést.
L 30, s. 1; Zvl. vyd. 15/02, s. 176) — Pfeprava Zivocisné moucky
— Povinnost ozndmeni

Vyrok

V souladu s ¢l. 1 odst. 3 pism. a) natizeni Rady (EHS) ¢. 259/93 ze
dne 1. tnora 1993 o dozoru nad prepravou odpadii v rdmci Evrop-
ského spolecenstvi, do néj a z néj a o jeji kontrole, ve znéni natizeni

Komise (ES) ¢. 2557/2001 ze dne 28. prosince 2001, je pFeprava
zivocisné moucky kvalifikované jako ,odpad“ z divodu povinnosti nebo
umyslu zbavit se ji, kterd je urcena pouze k wyuZiti a je uvedena
v priloze II tohoto nafizeni, vyloucena z piisobnosti ustanoveni tohoto
natizeni, s vyjimkou ustanoveni pism. b) aZ e) uvedeného odstavce 3,
jakoZ i cldnku 11 a &. 17 odst. 1 aZ 3 téhoZ nafizeni. Predklddaji-
cimu soudu nicméné piislusi dbdt na to, aby zminénd preprava byla
provedena v souladu s pozadavky vypljvajicimi z ustanoveni natizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1774/2002 ze dne 3. fijna
2002 o hygienickych pravidlech pro vedlejsi produkty Zivocisného
pivodu, které nejsou urceny pro lidskou spotiebu, ve znéni natizeni
Komise (ES) ¢. 808/2003 ze dne 12. kvétna 2003, mezi nimiZ se
zdaji byt relevantni ustanoveni cldnki 7, 8 a 9, jakoZ i pilohy II
tohoto nafizend.

() UF. vést. C 143, 11.6.2005.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 8. bfez-

na 2007 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Rova-

niemen hallinto-oikeus — Finsko) — Linsstyrelsen i Norrbot-
tens lin v. Lapin liitto

(Véc C-289/05) ()

(Nafizeni (ES) ¢. 1685/2000 — Pfiloha — Bod 1.8 pravidla
¢. 1 — Strukturdlni fondy — Zpiisobilost vydajii — Zohled-
néni reZijnich ndkladii)

(2007/C 95/13)

Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Rovaniemen hallinto-oikeus

Utastnice ptivodniho Fizeni
Zalobce: Lansstyrelsen i Norrbottens lan

Zalovany: Lapin liitto

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Rovaniemen
hallinto-oikeus — Vyklad bodu 1.7 pravidla ¢. 1 prilohy nafizeni
Komise (ES) €. 1685/2000 ze dne 28. Cervence 2000, kterym se
stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1260/1999
tykajici[mu] se zptisobilosti vydajti na ¢innosti spolufinancované
strukturdlnimi fondy (Uf. vést. L 193, s. 39; Zvl. vyd. 14/01,
s. 31) — Zohlednéni rezijnich ndklada
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Vyrok

Bod 1.8 pravidla ¢. 1 ptilohy nafizeni Komise (ES) ¢. 1685/2000 ze
dne 28. Cervence 2000, kterym se stanovi provddéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢. 1260/1999 tykajiciimu] se zpiisobilosti
vdajii na cinnosti spolufinancované strukturdlnimi fondy, ve znéni
nafizeni Komise (ES) ¢. 448/2004 ze dne 10. biezna 2004, nebrdni
etodé vypoctu reZijnich ndkladii jako zpiisobilého vydaje v ramci
projektu  spolufinancovaného  strukturdlnimi fondy pouze z toho
diivodu, Ze se tato metoda zaklddd na procentnim podilu nebo pomérné
cdsti, zejména mzdovych ndkladii nebo pracovni doby.

() Ut vést. C 271, 29.10.2005.

Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 1. bfez-

na 2007 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce Finanz-

gericht Hamburg — Némecko) - Jan de Nul NV v. Hauptzol-
lamt Oldenburg

(Véc C-391/05) ()

(Spotiebni dané — Osvobozeni od dané z minerdlnich olejii
Smérnice 92/81/EHS — Pojem ,plavba po voddch
Spolecenstvi“)

(2007/C 95/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Hamburg

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: Jan de Nul NV

Zalovand: Hauptzollamt Oldenburg

Predmét véci

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Finanzgericht
Hamburg — Vyklad ¢l. 8 odst.1 pism. ¢) prvniho pododstavce
smérnice Rady 92/81/EHS ze dne 19. ffjna 1992 o harmonizaci
struktury spotfebnich dani z minerdlnich oleju (Ut. vést. L 316,
s. 12) — Pojem ,vody Spolecenstvi“ a ,plavba“ — Zdanéni mine-
rdlnich oleji pouzivanych jako pohonné hmoty pro plovouct
taznou bagrovaci lod provadgjici hloubici price na Labi

Vyrok

1) Pojem ,vody Spolecenstvi“ ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 pism. c) prvniho
pododstavce smérnice Rady 92/81/EHS ze dne 19. fijna 1992
o harmonizaci struktury spotfebnich dani z minerdlnich olejii, ve
znéni smérnice Rady 94/74/ES ze dne 22. prosince 1994, se

vztahuje na vsechny vody, které mohou byt vyuzivdny vsemi ndmof-
nimi plavidly, véetné téch s nejvétsi kapacitou, kterd mohou kfiZovat
mofiské vody pro vydélecné ticely.

2) Manévrovaci tikony provddéné taznou bagrovaci lodi béhem praci
souvisejicich s Cerpdnim a vysypem materidlii, to znamend plavebni
ginnosti inherentné spojené s provddénim hloubicich cinnosti,
spadaji do piisobnosti pojmu ,plavba, ve smyslu ¢l. 8 odst. 1
pism. ¢) prvniho pododstavce smérnice 92/81, ve znéni smérnice
94/74.

() Uf. vést. C 10, 14.1.2006.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 13. biez-

na 2007 (Zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce Hogsta

domstolen - Svédsko) — Unibet (London) Ltd, Unibet (Inter-
national) Ltd v. Justitiekanslern

(Véc C-432/05) ()
(Zdsada soudni ochrany — Vnitrostdtni prdvni predpisy nesta-
novici samostatnou Zalobu k napadeni souladu vnitrostdtniho
ustanoveni s prdvem Spolelenstvi — Procesni autonomie —
Zdsady rovnocennosti a efektivity — Predb&ind ochrana)

(2007/C 95/15)

Jednaci jazyk: $védstina

Predkladajici soud

Hogsta domstolen

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: Unibet (London) Ltd, Unibet (International) Ltd

Zalovand: Justitiekanslern

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Hogsta domstolen —
Vyklad ¢lanku 49 ES — Vnitrostatni pravni pfedpisy, které nesta-
novi moznost Zaloby na urceni neslucitelnosti pravniho ustano-
veni s nadfazenymi pravnimi normami — Pravo jednotlivci na
uc¢innou soudni ochranu prav, kterd vyplyvaji z pravniho fadu
Spolecenstvi

Vyrok

1) Zdsada ucinné soudni ochrany prdv pfiznanych procesnim
subjektiim prdvem Spolecenstvi musi byt vykldddna v tom smyslu,
Ze v pravnim adu clenského stdtu nevyZaduje existenci samostatné
Zaloby sméfujici primdrné k prezkumu souladu vnitrostdtnich



