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Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani Efeteio

Athinon (Recko) dne 21. listopadu 2006 — Farmakapothiki

Pharma-Group Messinias Anonymi Etaireia v. GlaxoSmith-

Kline Anonymi Emporiki Viomichaniki Etairia Farmakef-
tikon Proionton

(Véc C-474/06)
(2007/C 20/09)

Jednaci jazyk: Tectina

Predklidajici soud

Efeteio Athinon (Recko).

Ucastnice pitvodniho Fizeni

Odvolatelka: Farmakapothiki Pharma-Group Messinias Anonymi
Etaireia.

Odpiirkyné: GlaxoSmithKline Anonymi Emporiki Viomichaniki
Etairia Farmakeftikon Proionton.

Predbé&Zné otizky

1) Predstavuje odmitnut! podniku zaujimajictho dominantni
postaven{ uspokojit plné objednavky, které jsou mu zaslany
velkoobchodniky s farmaceutickymi vyrobky, kdyz toto
odmitnuti vede k omezeni vyvozni ¢innosti téchto velkoob-
chodnikd, a tim i k omezeni skody zptisobené paralelnim
obchodem, samo o sobé zneuziti ve smyslu ¢lanku 82 ES?
Je odpovéd na tuto otdzku ovlivnéna skutecnosti, Ze para-
lelni obchod je pro velkoobchodniky velmi vynosny
vzhledem k rozdilnym cendm existujicim v ramci Evropské
unie z diivodu statniho zdsahu, nebo jinak feceno, skutec-
nosti, ze trh s farmaceutickymi vyrobky nevykazuje
podminky ¢isté hospoddiské soutéze, nybrz se naopak
vyznacuje zvySenym stupném sttntho zdsahu? Konecng, je
piislusny vnitrostatni organ v oblasti hospoddiské soutéze
povinen pouzit pravidla SpoleCenstvi tykajici se hospo-
darské soutéZe stejnym zptisobem na trhy, které funguji
v rdmci rezimu hospodafské soutéze, a na trhy, na kterych
je hospodéiskd soutéZ naruSena zdsahem statu?

2) Jak ma byt eventudlni zneuZiti posuzovano, jestlize Soudni
dvir rozhodne, 7e omezeni paralelniho obchodu z vyse
uvedenych diivod nepfedstavuje zneuziti vzdy, kdyz je
provedeno podnikem v dominantnim postaveni?

Obzvlaste:

2.1 Je vhodné pouzit kritérium procentniho podilu, o ktery je
piekro¢ena béznd ndrodni spotieba, nebo kritérium $kody,
kterou utrpi podnik v dominantnim postaveni ve vztahu ke
svému celkovému obratu a celkovému zisku? V piipadé
kladné odpovédi, jakym zptsobem je téeba urcit troven
procentudlniho prekroceni a vysi zplisobené skody — skody
brané jako ur¢ity procentni podil z obratu a celkového
zisku —, nad kterou dotéené jedndni miiZe byt kvalifikovano
jako zneuZiti?

2.2 Je tfeba zaujmout pfistup zaloZeny na zvdzeni z4jma a v
kladném pripadg, jaké zajmy musi byt takto zvdzeny?

Konkrétnéji:

a) Ma na odpovéd vliv skutecnost, Ze pacient — kone¢ny
spotfebitel ziskd omezenou hospodaiskou vyhodu
z paralelniho obchodu?

b) Je tfeba vzit v Gvahu zdjmy orgdnt socidlniho zabezpe-
¢eni na ziskdni levngjsich 1ékd, a pokud ano, do jaké
miry?

2.3 Jakd jind kritéria a jaké jiné ptistupy mohou byt povazovany
v projedndvaném ptipadé za vhodné?

Zadost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podand Efeteio

Athinon  (Recko) dne 21. listopadu 2006 -

K. P. Marinopoulos - Anonimos Etairia Emporias kai

Dianomis Pharmakeftikon Proiondon v. Glaxosmithkline

Anonimi Emporiki Viomichaniki Etairia Pharmakeftikon
Proiondon

(V& C-475/06)
(2007/C 20/10)

Jednaci jazyk: Fectina

Predkladajici soud

Efeteio Athinon

Ucastnice piivodniho fizeni

Odvolatelka: K. P. Marinopoulos — Anonimos Etairia Emporias
kai Dianomis Pharmakeftikon Proiondon

Odpiirkyné: Glaxosmithkline Anonimi Emporiki Viomichaniki
Etairia Pharmakeftikon Proiondon

Predbézné otizky

1) Predstavuje odmitnuti podniku zaujimajictho dominantni
postaven{ uspokojit plné objednévky, které jsou mu zasldny
velkoobchodniky s farmaceutickymi vyrobky, kdyZz toto
odmitnut{ vede k omezeni vyvozni ¢innosti téchto velkoob-
chodnikd, a tim i k omezeni $kody zptsobené paralelnim
obchodem, samo o sobé zneuziti ve smyslu ¢linku 82 ES?
Je odpovéd na tuto otdzku ovlivnéna skutecnosti, ze para-
lelni obchod je pro velkoobchodniky velmi vynosny
vzhledem k rozdilnym cendm existujicim v rdmci Evropské
unie z divodu stitnitho zdsahu, nebo jinak feceno, skute¢-
nosti, Ze trh s farmaceutickymi vyrobky nevykazuje
podminky cisté hospodédiské soutéze, nybrz se naopak
vyznaluje zvySenym stupném stitntho zdsahu? Plati
konecné, Ze vnitrostitni soud je povinen pouZit pravidla
Spolecenstvi  tykajici se hospodafské soutéZe stejnym
zptsobem na trhy, které funguji v rdmci rezimu hospo-
défské soutéze, a na trhy, na kterych je hospodéiskd soutéz
naru$ena zdsahem statu?
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2) Jak mad byt eventudlni zneuziti posuzovano, jestlize Soudni
dvir rozhodne, Ze omezeni paralelniho obchodu z vyse
uvedenych divodti nepfedstavuje zneuziti vidy, kdyz je
provedeno podnikem v dominantnim postaveni?

Obzvlaste:

2.1 Je vhodné pouzit kritérium procentniho podilu, o ktery je
piekroCena béznd ndrodni spotieba, nebo kritérium $kody,
kterou utrpi podnik v dominantnim postaveni ve vztahu ke
svému celkovému obratu a celkovému zisku? V piipadé
kladné odpovédi, jakym zpusobem je tfeba urcit troven
procentudlniho pfekroceni a vysi skody — skody brané jako
urcity procentni podil z obratu a celkového zisku —, nad
kterou dotéené jedndni muze byt kvalifikovdno jako zneu-
Ziti?

2.2 Je tieba zaujmout piistup zaloZeny na zvdZeni zdjmu
a v kladném pfipadé, jaké zdjmy musi byt takto zvdzeny?

Konkrétngji:

a) Md na odpovéd vliv skutecnost, Ze pacient — konecny
spotiebitel ziskd omezenou hospodiiskou vyhodu
z paralelniho obchodu?

b) Je tieba vzit v Gvahu zdjmy organt socidlntho zabezpe-
¢eni na ziskdni levnéjsich 1ékti, a pokud ano, do jaké

miry?

2.3 Jakd jind kritéria a jaké jiné ptistupy mohou byt povazovany
v projednavaném piipadé za vhodné?

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Efeteio
Athinon (Recko) dne 21. listopadu 2006 — K. P. Marino-
poulos — Anonimos Etairia Emporias kai Dianomis Pharma-
keftikon Proiondon v. Glaxosmithkline Anonimi Emporiki
Viomichaniki Etairia Pharmakeftikon Proiondon

(Véc C-476/06)
(2007/C 20/11)

Jednaci jazyk: fectina

Predklidajici soud

Efeteio Athinon

Ucastnice piivodniho fizeni

Odvolatelka: K. P. Marinopoulos — Anonimos Etairia Emporias
kai Dianomis Pharmakeftikon Proiondon

Odpiirkyné: Glaxosmithkline Anonimi Emporiki Viomichaniki
Etairia Pharmakeftikon Proiondon

Pfedbézné otizky

1) Predstavuje odmitnuti podniku zaujimajictho dominantni
postaven{ uspokojit plné objednavky, které jsou mu zaslany
velkoobchodniky s farmaceutickymi vyrobky, kdyz toto
odmitnuti vede k omezen{ vyvozni ¢innosti téchto velkoob-
chodnikd, a tim i k omezeni $kody zptsobené paralelnim
obchodem, samo o sobé zneuziti ve smyslu ¢lanku 82 ES?
Je odpovéd na tuto otdzku ovlivnéna skuteCnosti, ze para-
lelni obchod je pro velkoobchodniky velmi vynosny
vzhledem k rozdilnym cendm existujicim v rdmci Evropské
unie z divodu stitntho zdsahu, nebo jinak feceno, skute¢-
nosti, ze trh s farmaceutickymi vyrobky nevykazuje
podminky ¢isté hospodaiské soutéze, nybrz se naopak
vyznaluje zvySenym stupném stitntho zdsahu? Plati
kone¢né, Ze vnitrostitni soud je povinen pouzit pravidla
Spolecenstvi tykajici se hospodaiské soutéZe stejnym
zpusobem na trhy, které funguji v rdmci reZimu hospo-
déiské soutéze, a na trhy, na kterych je hospodaiskd soutéz
narusena zdsahem statu?

2) Jak ma byt eventudlni zneuZiti posuzovano, jestlize Soudni
dviir rozhodne, Ze omezeni paralelntho obchodu z vyse
uvedenych divodd nepfedstavuje zneuziti vzdy, kdyz je
provedeno podnikem v dominantnim postaveni?

Obzvl4ste:

2.1 Je vhodné pouzit kritérium procentniho podilu, o ktery je
piekroCena béznd ndrodni spotieba, nebo kritérium skody,
kterou utrpi podnik v dominantnim postaveni ve vztahu ke
svému celkovému obratu a celkovému zisku? V piipadé
kladné odpovédi, jakym zptsobem je tfeba urdit droven
procentudlniho prekroceni a vysi skody — skody brané jako
urcity procentni podil z obratu a celkového zisku —, nad
kterou dot¢ené jedndni mize byt kvalifikovano jako zneu-
Zitf?

2.2 Je tfeba zaujmout piistup zaloZeny na zvdZeni zdjmi
a v kladném piipadg, jaké zdjmy musi byt takto zvazZeny?

Konkrétngji:

a) Md na odpovéd vliv skute¢nost, Ze pacient — konecny
spotfebitel ziskd omezenou hospodaiskou vyhodu
z paralelniho obchodu?

b) Je tieba vzit v dvahu zdjmy orgdnt socidlniho zabezpe-
Ceni na ziskdni levnéjsich 1éki, a pokud ano, do jaké
miry?

2.3 Jakd jind kritéria a jaké jiné pristupy mohou byt povaZovany
v projedndvaném ptipadé za vhodné?



