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Uftedni véstnik Evropské unie

16.12.2006

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Vereniging Nationaal Overlegorgaan Sociale Werk-
voorziening

Zalovany: Minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid

Predbézné otizky

1)

2)

a) Muze clensky stat, nebo jeho orgdn vyvozovat pravomoc
pfimo z nafizeni, tedy bez opory ve vnitrostitnim
pravu?

b) Pokud ano, opraviuje ¢l. 23 odst. 1 nafizeni Rady (EHS)
¢. 4253/88 (') ze dne 19. prosince 1988, kterym se
stanovi provadéci pravidla k nafizeni (EHS) ¢. 2052/88,
pokud jde o koordinaci mezi ¢innostmi jednotlivych
strukturalnich fond navzdjem a mezi témito ¢innostmi
a operacemi Evropské investi¢ni banky a jinymi stavaji-
cfmi finanénimi ndstroji, ve znén{ nafizeni Rady (EHS) ¢.
2082/93 (Ut. vést. L 193, s. 20) (ddle jen ,koordina¢ni
nafizeni) na zdkladé stanoveni piispévku, pozadovat
vraceni prispévkd vyplacenych bez pravniho titulu,
protoze cldnek 23 koordina¢niho nafizeni uklddd clen-
skym  stitim  takovou  povinnost, jednd-li  se
o nesrovnalosti nebo nedbalost ve smyslu tohoto
¢lanku 23?

Pokud ne, musi byt vnitrostdtni pravni predpis jako ¢lanek
4:57 Algemene wet bestuursrecht (obecny sprdvni zdkon),
na jehoz zdkladé muZze byt pozadovino vraceni prispévki
a pujéek, které byly vyplaceny bez pravniho zdkladu,
vykldddn podle ¢lanku 10 ES ve spojeni s ¢lankem 249 ES
v souladu s naffzenim?

Pokud ano, je tento vyklad omezen obecnymi zdsadami
prava Spolecenstvi, zejména zdsadami pravni jistoty
a legitimniho ocekdvani?

a) V pripadé kladné odpovédi na tieti otdzku, vyvstdvd
v souvislosti s timto omezenim ndsledujici otdzka:
Mohou mit vnitrostitni zdsady prdvni jistoty
a legitimntho ocekdvani $ir$i rozsah nez obecné zdsady
prava SpoleCenstvi, zejména zdsady pravni jistoty
a legitimniho ocekdvani, které je nutno zohlednit pfi
pouziti koordina¢niho nafizeni?

b) Mé pii pouziti zdsad pravni jistoty a legitimniho oceka-
vani prava Spolecenstvi vyznam to, ze samotnému ¢len-
skému statu, ktery poskytuje piispévky je nutno pficitat,
ze priijemce nesplnil podminky pro pfispévek, které
vyplyvaji z piislusné oblasti prava Spolecenstvi?

() UF. vést. L 374, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Neder-
landse Raad van State (Nizozemsko) dne 18. zifi 2006 —
Gemeente Rotterdam v. Minister van Sociale Zaken en

Werkgelegenheid
(Véc C-384/06)
(2006/C 310/04)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Nederlandse Raad van State

Utastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Gemeente Rotterdam

Zalovany: Minister van Sociale Zaken en Werkgelegenheid

Predbéiné otizky

1) a) Muze clensky stdt, nebo jeho orgdn vyvozovat pravomoc

piimo z nafizeni, tedy bez opory ve vnitrostdtnim
pravu?

b) Pokud ano, opraviiuje ¢l. 23 odst. 1 nafizeni Rady (EHS)
¢. 4253/88 () ze dne 19. prosince 1988, kterym se
stanovi provadéci pravidla k nafizeni (EHS) ¢. 2052/88,
pokud jde o koordinaci mezi ¢innostmi jednotlivych
strukturalnich fond navzdjem a mezi témito ¢innostmi
a operacemi Evropské investi¢ni banky a jinymi stavaji-
cimi finanénimi ndstroji, ve znéni nafizeni Rady (EHS) ¢.
2082/93 (Uf. vést. L 193, s. 20) (ddle jen ,koordinaéni
nafizeni®) zrusit spravni rozhodnuti o poskytnuti
piispévku a vyzadovat vraceni vyplacené &dstky, protoze
¢lanek 23 koordina¢niho nafizeni ukldda clenskym
statim takovou povinnost, pokud jde o nesrovnalosti
nebo nedbalost ve smyslu tohoto ¢lanku 23?

2) Pokud ne, musi byt vnitrostatni pravni pfedpis jako ¢l. 4:49

odst. 1 Algemene wet bestuursrecht (obecny spravni zdkon),
na jehoz zdkladé miZe organ zrusit stanoveni piispévku
nebo jej zménit v neprospéch pifjemce, pokud a) existuji
skute¢nosti nebo okolnosti, o kterych pii stanoveni
piispévku nemohl z rozumnych davodi védét a pfi jejichz
existenci by byl stanoven nizsi piispévek nez ten, ktery byl
uveden ve spravnim rozhodnuti o poskytnuti ptispévku, b)
piispévek byl stanoven neopravnéné a piijemce o tom védél
nebo musel védét, nebo ¢) ptijemce po stanoveni piispévku
nesplnil podminky, které byly spojeny s jeho poskytnutim,
vykladan podle ¢lanku 10 ES ve spojeni s ¢lankem 249 ES
v souladu s nafizenim?
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3)

>

Pokud ano, je tento vyklad omezen obecnymi zdsadami
prava SpoleCenstvi, zejména zdsadami pravni jistoty
a legitimniho ocekdvani?

V piipadé kladné odpovédi na tieti otdzku, vyvstdvd ve
vztahu k tomuto omezeni ndsledujici otdzka: Mohou mit
vnitrostdtni pravni zdsady pravni jistoty a legitimniho
ocekavani, které jsou zdkladem cl. 4:49 odst. 1 Algemene
wet bestuursrecht (obecny spravni zdkon), $ir$i rozsah nez
obecné zdsady prava Spolecenstvi, zejména zdsady pravni
jistoty a legitimniho ocekdvani, které je nutno zohlednit pfi
pouziti koordina¢niho nafizeni?

Ma vzhledem k ¢ldnku 10 ES pfi pouziti zdsad pravni jistoty
a legitimniho o¢ekdvani prava Spolecenstvi vyznam skutec-
nost, ze se u pifjemce jednd o pravnickou osobu vefejného
prava?

() UF. vést. L 374, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Raad van
State (Nizozemsko) dne 18. zdfi 2006 — Sociaal Economi-
sche Samenwerking West-Brabant v. Algemene Directie

voor de Arbeidsvoorziening
(Véc C-385/06)
(2006/C 310/05)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkliddajici soud

Nederlandse Raad van State

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Sociaal Economische Samenwerking West-Brabant

Zalovand: Algemene Directie voor de Arbeidsvoorziening

Predbézné otizky

1.

a) Muze ¢lensky stdt, nebo jeho orgdn vyvozovat pravomoc
piimo z nafizeni, tedy bez opory ve vnitrostitnim
pravu?

b) Pokud ano, opraviiuje ¢l. 23 odst. 1 nafizeni Rady (EHS)
¢. 4253/88 () ze dne 19. prosince 1988, kterym se

stanovi provadéci pravidla k nafizeni (EHS) ¢. 2052/88,
pokud jde o koordinaci mezi ¢innostmi jednotlivych
strukturdlnich fondt navzdjem a mezi témito ¢innostmi
a operacemi Evropské investi¢ni banky a jinymi stdvaji-
cimi finanénimi ndstroji, ve znéni nafizeni Rady (EHS)
¢.2082/93 (U vést. L 193, s. 20) (ddle jen ,koordinaéni
nafizeni®), zrudit spravni rozhodnuti o poskytnuti
piispévku a vyzadovat vraceni vyplacené ¢astky, protoze
clanek 23 koordina¢niho nafizeni uklddd clenskym
statim tuto povinnost, pokud jde o nesrovnalosti nebo
nedbalost ve smyslu tohoto ¢lanku 23?

2. Pokud ne, musi byt vnitrostdtni pravni pfedpis jako ¢l. 4:49

odst. 1 Algemene wet bestuursrecht (obecny spravni zakon),
na jehoz zakladé maze orgdn zrusit stanoveni piispévku
nebo jej zménit v neprospéch pifjemce, pokud a) existuji
skutenosti nebo okolnosti, o kterych pfi stanoveni
piispévku nemohl z rozumnych divoda védét a pii jejichz
existenci by byl stanoven niZ$i piispévek nez ten, ktery byl
uveden ve spravnim rozhodnuti o poskytnuti ptispévku, b)
piispévek byl stanoven neopravnéné a pifjemce o tom védél
nebo musel védét, nebo ¢) piijemce po stanoveni piispévku
nesplnil podminky, které byly spojeny s jeho poskytnutim,
vykladan podle ¢lanku 10 ES ve spojeni s clankem 249 ES
v souladu s nafizenim?

. Pokud ano, je tento vyklad omezen obecnymi zdsadami

prava Spolecenstvi, zejména zdsadami pravni jistoty
a legitimniho ocekdvani?

.V piipadé kladné odpovédi na tieti otdzku, vyvstdvd ve

vztahu k tomuto omezeni ndsledujici otdzka: Mohou mit
vnitrostdtni prdvni zdsady pravni jistoty a legitimniho
ocekavani, které jsou zdkladem ¢l. 4:49 odst. 1 Algemene
wet bestuursrecht (obecny sprdvni zdkon) 3ir$i rozsah nez
obecné zdsady prava Spolecenstvi, zejména zdsady pravni
jistoty a legitimniho ocekdvani, které je nutno zohlednit pfi
pouziti koordina¢niho nafizeni?

. Md vzhledem k ¢lanku 10 ES pfi pouziti zdsad pravni jistoty

a legitimniho ocekdvani prava SpoleCenstvi vyznam skutec-
nost, ze se u ptijemce jednd o pravnickou osobu vefejného
prava?

. Musi byt podle ¢l. 23 odst. 1 koordina¢niho nafizeni

zru$eno stanoveni piispévku a pozadovano vraceni vyplace-
nych ¢astek, pokud je nesporné, ze ¢lensky stat neopravnéné
poskytnuty piispévek jiz Evropskému socidlnimu fondu
vratil nebo pro to v kazdém piipadé piijal opatieni, jestlize
je nutno bud na zdkladé ¢l. 23 odst. 1 koordina¢niho nafi-
zeni, nebo na zdkladé vykladu cl. 4:49 odst. 1 Algemene
wet bestuursrecht, ktery je v souladu s nafizenim, stanoveni
piispévku zrusit a pozadovat vraceni vyplacenych ¢astek?



