1.10.2005

Uftedni véstnik Evropské unie

C 2437

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim High Court of Justice (England and Wales), Chan-

cery Division, ze dne 22. Cervna 2005 ve véci 1) Carol

Marilyn Robins a 2) John Burnett proti Secretary of State
for Work and Pensions

(Véc C-278/05)

(2005/C 243/09)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim High
Court of Justice (England and Wales), Chancery Division, ze
dne 22. ¢ervna 2005 ve véci 1) Carol Marilyn Robins a 2) John
Burnett proti Secretary of State for Work and Pensions, které
doslo kanceldfi Soudniho dvora dne 6. Cervence 2005, poddna
zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce.

High Court of Justice (England and Wales), Chancery Division,
74déd Soudni dvtr, aby rozhodl o nasledujicich otdzkach:

1) Je tieba ¢lanek 8 smérnice 80/987/EHS (') vykladat tak, ze
pozaduje, aby clenské stity vSemi nezbytnymi prostiedky
zajistily, Ze ndroky nabyté zaméstnanci v rdmci dopliko-
vych podnikovych nebo mezipodnikovych systéma dicho-
dového zabezpeceni, zaloZenych na poslednim platu, byly
plné hrazeny clenskymi stdty v piipadé, Ze se soukromy
zaméstnavatel téchto zaméstnancti ocitne v platebni
neschopnosti a finanéni prostfedky systéms nepostacuji
k hrazeni téchto davek?

>

Pokud je odpovéd na prvni otdzku zdpornd, jsou pozadavky
¢lanku 8 dostate¢né provedeny takovou prdvni Gpravou,
jakd plati ve Spojeném kralovstvi, popsanou vyse?

N
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Pokud pravni predpisy Spojeného krdlovstvi nejsou
v souladu s ¢lankem 8, podle jakych kritérii by mél vnitro-
staitni soud posoudit, zda z toho vyplyvajici nesplnéni
povinnosti ulozené pravem SpoleCenstvi je natolik vazné,
aby vedlo k odpovédnosti za $kodu? Zejména, postacuje
toto nesplnéni povinnosti k tomu, aby byla shleddna
existence dostate¢né vazného pochybeni, nebo by musely
¢lenské staty zjevné a téZce porusit meze svych zdkonodar-
nych pravomoci, nebo je potieba pouzit jiné kritérium,
a pokud ano, jaké?
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Smérnice Rady 80/987/EHS ze dne 20. ffjna 1980 o sblizovini
pravnich pfedpisti clenskych sttt tykajicich se ochrany zamést-
nancti v piipadé platebni neschopnosti zaméstnavatele Ut. vést. L
283, 28.10.1980, s. 23.

Zadost o rozhodnuti o ptedbéiné otizce podand usne-
senim Bundesgerichtshof ze dne 2. ¢ervna 2005 ve véci
Montex Holdings Ltd. proti Diesel S.p.A.

(Véc C-281/05)

(2005/C 243[10)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Bundesgerichtshof (Némecko) ze dne 2. Cervna 2005 ve véci
Montex Holdings Ltd. proti Diesel S.p.A., které doslo kanceldfi
Soudntho dvora dne 13. cervence 2005, poddna zddost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Bundesgerichtshof ~ Zddd  Soudni dvar, aby rozhodl
o nasledujicich otazkach ohledné vykladu ¢l. 5 odst. 1 a 3 prvni
smérnice Rady 89/104/EHS ze dne 21. prosince 1988, kterou
se sblizuji pravni predpisy ¢lenskych stitli o ochrannych zndm-
kach ("), a vykladu ¢lankd 28 az 30 ES:

a) Poskytuje zapsand ochrannd zndmka svému majiteli pravo
zakdzat tranzit zboZi s oznacenim?

b) MiiZze z toho v piipadé kladné odpovédi na tuto otdzku
vyplynout zvlastni posouzeni, Ze oznaleni nepozivd v zemi
uréeni zddné ochrany?

¢) Je tieba v piipadé kladné odpovédi na otdzku 1) a bez
ohledu na odpovéd na otdzku 2) rozliSovat podle toho, zda
vyrobek uréeny pro ¢lensky stat pochazi z jiného ¢lenského
statu, z pfidruZzeného stitu nebo z tiettho statu? Je rele-
vantni, zda byl vyrobek v zemi ptivodu vyroben v souladu
nebo v rozporu s pravem majitele ochranné znidmky k
oznaceni?

() Uf. vést. L 40, s. 1



