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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Special Commissioners ze dne 3. kvétna 2005 ve

véci Vodafone 2 proti Her Majesty’s Revenue and
Customs

(V& C-203/05)

(2005/C 182/51)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Special Commissioners ze dne 3. kvétna 2005 ve véci Vodafone
2 proti Her Majesty’s Revenue and Customs, které doslo kance-
lafi Soudniho dvora dne 9. kvétna 2005, poddna zadost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Special Commissioners 74dd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujicich otdzkach:

1) Vylucuji ¢lanky 43, 49 a 56 Smlouvy o ES vnitrostatn{
danovou pravni Gpravu takovou, jako je pfedmétem ptvod-
niho fizeni, kterd stanovi za urenych okolnosti uloZeni
dané spole¢nosti usazené v daném clenském stdté (déle jen
Jusazend spolecnost) ve vztahu k zisku spole¢nosti, kterou
kontroluje (dale jen ,kontrolovand spolecnost®), a kterd je
usazend v jiném clenském stdté a podléhd nizsi Grovni
zdanéni, a zejména:

1.1 uklddd takovou dan pouze pokud usazend spole¢nost
neni schopna prokdzat, ze se na kontrolovanou spole¢-
nost vztahuje vyjimka z takové pravni tpravy;

1.2 stanovi osvobozeni od dang, ale za podminek, které
vyvoldvaji nejistotu pokud jde o skuteénou moznost
kontrolované spolecnosti tohoto osvobozeni vyuZzit
v dobé zfizeni kontrolované spolecnosti nebo poté;

1.3 uklddd dodrzeni urcitych podminek, pokud usazend
spole¢nost nezddd nebo nemtize zZadat o vyjimku a plati
dané ze zisku dané kontrolované spole¢nosti;

1.4 uklddd dodrzeni urcitych podminek, pokud usazend
spolecnost 74dd o osvobozeni od dané, kterd mize
zahrnovat povinnost prezkoumat a zvdzit pouZiti
pravni Gpravy ve vztahu ke vSem jejim kontrolovanym
spolecnostem, a poté kazdy rok kontrolovat ¢innost
viech jejich kontrolovanych spolecnosti, za ucelem
zjisténi, zda jsou nadale kvalifikovdny pro osvobozen;

1.5 ukladd ve vSech pfipadech spravni a finanéni naklady
(kterd mohou byt zna¢nd) na usazenou spolecnost,

a v kazdém piipadé se uvedené okolnosti nevztahuji na
jakoukoli spole¢nost usazenou ve ¢lenském stdté, ve kterém
je usazena usazend spole¢nost?

2)

Lisila by se odpovéd na otdzku 1, kdyby

2.1 kontrolovand spole¢nost provozovala pouze minimdlni
¢innost ve ¢lenském staté, kde je usazend; nebo

2.2 pouze minimalni podil zisku kontrolované spole¢nosti
podléhal dani ve ¢lenském stdté, kde je usazend; nebo

2.3 kontrolovand spoleénost byla zi{zena jako st
umélého schématu za Gcelem predchdzeni zdanéni,
a pokud ano, jaké jsou znaky takového umélého sché-
matu?

Existuji okolnosti, za kterych:

3.1 se usazend spolecnost nemtize dovoldvat prdv odvoze-
nych z ¢lanku 43 nebo 56 ES; nebo

3.2 Zzadna prava odvozend z ¢lanku 43 nebo 56 ES nepfi-
padaji usazené spole¢nosti;

z divodu, ze takové dovoldvdni se nebo pfipadnuti danych
prav by bylo zneuzitim uvedenych prav? Pokud takové
okolnosti existuji, jaké pokyny povazuje Soudni dvir za
skutkovych okolnosti projedndvané véci za piiméfené pro
Special Commissioners pro urleni, zda takové okolnosti
existuji nebo zda doslo ke zneuzit{?

Vylucuji ¢l. 56 a ¢l. 58 odst. 1 a Prohldeni ¢. 7
Maastrichtské smlouvy vnitrostdtni danovou pravni Gpravu
takovou, jako je pfedmétem ptivodniho fizeni, pokud by
existovala jedna nebo vice vyjimek z pouziti takové pravni
Upravy, neexistuje-li zména takové pravni dpravy nabyvajici
Gcinnosti po dni 1. ledna 1994?

Vylucuji clanky 43, 49 nebo 56 Smlouvy o ES vnitrostatni
danovou pravni tipravu takovou, jako je pfedmétem pivod-
niho fizeni, pokud by se takovd pravni tprava nepouzila
v piipadé, Ze usazend spolecnost zhodnotila v kontrolované
spole¢nosti dluhy spiSe nez majetek?

Vylucuji ¢lanky 43, 49 nebo 56 Smlouvy o ES vnitrostatni
danovou pravni tipravu takovou, jako je predmétem pivod-
niho Fzeni, pokud by existovala jedna nebo vice vyjimek
z pouziti takové pravni Gpravy, jestlize by pfjem kontrolo-
vané spolecnosti v jiném ¢lenském stdté bud:

6.1 zahrnoval pfijem ze zdroji v rdamci daného ¢lenského
staitu a nikoli z jiného c¢lenského stitu nebo jinych
tzemi; nebo

6.2 zahrnoval hruby pijem z dividend namisto piijmu
z trokd stejné spole¢nosti?



