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5. v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Na zédkladé rozhodnuti Komise K (2004) 4031 (') ze dne
7. prosince 2004, kterym se pfijimad seznam lokalit vyznam-
nych pro Spolecenstvi v kontinentdlni biogeografické oblasti
podle smérnice Rady 92/43/EHS (3, spadaji pozemky Zalobcii
do ochranného rezimu této smérnice.

Zalobci zejména uplatiuji, ze rozhodnuti neni zalozeno na
nezbytném vazeni zdjmd mezi vy$$im vefejnym zdjmem
a pravy obcant a Gizemné samospravnych celkd, které maji byt
dotceny.

Zalobci tvrdi, ze napadené rozhodnuti je v rozporu se smérnici
92/43[EHS vzhledem k tomu, Ze nebyly sprdvné vytvofeny
nezbytné podklady pro posouzeni nutnych finanénich ndkladd,
a vzhledem k tomu, Ze akéni program, ktery mél byt podle
¢lanku 8 smérnice pfijat, nebyl ani vypracovdn a ani toto by
nebylo dostatecné.

Zalobci dile namitaji, Ze smérnici 92/43/EHS vyZzadovand
soudrznost sité oblasti ochrany neni v dusledku rozdéleni
kompetenci v Rakousku zajisténa, pficemz oblasti ochrany
prakticky ve vech pfipadech kon¢i na hranici jednotlivych
spolkovych zemi, coz je podle nazoru zalobcti z hlediska prava
Spolecenstvi a po odborné strance ochrany piirody chybné.

Zalobci déle zastdvaji ndzor, Ze Komise v napadeném rozhod-
nuti opomnéla vyslovné a podrobné uréit, pro které druhy
a stanovi$té maji lokality, které jsou nyni uvedeny jako lokality
vyznamné pro SpoleCenstvi, skutecné vyznam pro Spolecenstvi.

Zalobci kone¢né uplatiiuji, Ze pro lokality tykajici se zalobcti
byly obsahem rozhodnuti u¢inény nespravné odborné podklady
a proto byly tyto lokality nespravné prohldseny pro urcité
druhy a stanovisté za lokality vyznamné pro Spolecenstvi.

() UF. vést. L 382, s. 1.

() Smérnice Rady 92[43[EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané
piirodnich stanovist, volné Zijicich Zzivocichti a plané rostoucich
rostlin (Uf. vést. L 206, s. 7).

Zaloba podand dne 18. bfezna 2005 Société des Planta-

tions de Mbanga ,,SPM* proti Radé Evropské unie a Komisi

Evropskych spolecenstvi

(Véc T-128/05)

(2005/C 171[39)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 18. bfezna 2005 Zzaloba podand proti Radé Evropské unie
a Komisi Evropskych spolecenstvi Société des Plantations de
Mbanga ,SPM* se sidlem v Douala (Kamerun), zastoupend
Pierrem Soler-Couteauxem, advokatem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

1. ulozil spoleéné Komisi a Rad¢, aby nahradily skodu
utrpénou  zalobkyni ve vysi 15165 825 EUR spolecné
s troky v zdkonné vysi,

2. ulozil Radé Evropské unie a Komisi Evropskych spolecenstvi
nahradu nédkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné produkuje, zpracovdvd a proddvd v Kamerunské
republice a v dalsich zemich bandny uréené na vyvoz. Za
Ucelem prodeje bandnti na tzemi Spolecenstvi je Zalobkyné
nucena ziskat osvédéeni k dovozu od dovoznich subjektt
z toho diivodu, Ze sama nemd statut dovozniho subjektu ve
smyslu pravni Gpravy Spoleenstvi a Ze neni zapojena do
evropské nebo mnohondrodni skupiny.

Zalobkyné uplatiiuje, Ze dovozni subjekty piekrucuji ustano-
veni Spolecenstvi upravujici rezim SpoleCenstvi pro dovoz
bandnti ve svijj prospéch tak, Ze prostfednictvim nadmérné
a nepfiméfené fakturace osvédéeni znovu zavadéji vybér dovo-
zntho cla z dovozu bandnii pochazejicich ze statd AKT, které
bézné podléhat clu nemaji.
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Zalobkyné tvrdi, Ze jednani Komise a Rady bylo takové povahy
zaklddajici jejich mimosmluvni odpovédnost, protoZe nevzaly
v Gvahy dostate¢né odlisnou kategorii hospodaiskych subjekti
v odvétvi bandnd, a sice kategorii ,nezdvislych vyrobctt AKT,
protoze nejsou ani dovoznimi subjekty, ani nejsou zapojeny do
velkych evropskych nebo mnohonarodnich skupin a protoze
nepfijaly opatieni k ndpravé dusledkd, které z toho vyplyvaji,
zatimco Komise se snazi vyhnout naruSeni béznych obchod-
nich vztaht s osobami, které se nachdzeji na riznych mistech
obchodniho fetézce.

Zalobkyné se rovnéz dovolava zjevného poruseni mezi posuzo-
vaci pravomoci Rady a Komise a opird se o pét zalobnich
dtivodt vychazejicich z:

— stanoveni pravnich pfedpist, které dévaji pfednost protisou-
téznimu jedndni,

— absence opatfeni urenych ke zmirnéni téchto protisou-
téznich Gc¢inkd,

— poruseni zdsad legitimnitho ocekdvani a pravni jistoty,
— poruseni zdsady zdkazu diskriminace a
— poruseni zdsady svobodného vykonu profesnich ¢innosti.

Zalobkyné se rovnéz dovoldvé poruseni ¢lankéi 81 ES a 82 ES
ze strany dovoznich subjekt.

Zaloba podand dne 14. dubna 2005 Nederlandse Vakbond
Varkenshouders a dal$imi proti Komisi Evropskych spole-
censtvi

(V& T-151/05)

(2005/C 171/40)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 14. dubna 2005 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych

spolecenstvi Nederlandse Vakbond Varkenshouders, se sidlem
v Lunteren (Nizozemsko); Mariem Schepem, s bydlistém v Lopik
(Nizozemsko) a Nederlandse Bond van Handelaren in Vee, se
sidlem v ’s-Gravenhage (Nizozemsko), zastoupenymi Johan-
nesem Kneppelhoutem a Monique Charlotte van der Kaden.

Zalobci navrhuji, aby Soud:

— prohldsil  zalobu na  neplatnost za

a opodstatnénou;

ptipustnou

— ulozil Zalované ndhradu nékladi f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobci navrhuji zruseni rozhodnuti Komise ze dne 21. pro-
since 2004, kterym se prohlasuje spojeni podniku slucitelné se
spole¢nym trhem (véc IV/M.3605-SOVION/HMG).

Zalobci tvrdi, ze Komise porusila ¢lanky 2, 6 a 8 nafizeni Rady
(ES) ¢. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole spojovani
podnikd (1) (,Nafizeni ES o spojovdni“). Tvrdi, Ze Komise
nespravné rozhodla, Ze navrhované spojeni podnikti nezptisobi
zadné problémy soutéZitelim na trhu tykajicim se ndkupu
zivych prasat a prasnic uréenych na pordzku a Ze nepovede k
dominantnimu postaveni na relevantnim trhu. Dodévaji, Ze
Komise pfi stanoveni zdkladd pro napadené rozhodnuti pouzila
chybnou definici relevantniho trhu, jelikoz usoudila, Ze pras-
nice tvofi soucdst trhu s prasaty. Dile tvrdi, Ze Komise defino-
vala geograficky trh nespravnym zptsobem.

Zalobci rovnéz tvrdi, Ze doslo k poruseni povinnosti uvést
odtvodnéni a zdsady postupovat s fddnou péci. Podle nich jim
Komise neposkytla pfilezitost k vysvétleni jejich stanoviska
a nevzala v tivahu jimi pfedloZené informace.

() UF. vést. L 24,s. 1.



