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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Verwaltungsgerichsthof (Rakousko) ze dne 31. bfez-

na 2005 ve véci Heger Rudi GmbH proti Finanzamt Graz-
Stadt

(Vé&c C-166/05)
(2005/C 143[43)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Verwaltungsgerichsthof (Rakousko) ze dne 31. biezna 2005 ve
véci Heger Rudi GmbH proti Finanzamt Graz-Stadt, které doslo
kanceldfi Soudniho dvora dne 13. dubna 2005, podéna zadost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Verwaltungsgerichsthof zddd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujici otdzce:

Predstavuje poskytnuti prava k vykonu rybolovu ve formé
tplatného pievodu rybaiského listku ,sluzbu vztahujici se k
nemovitosti ve smyslu ¢l. 9 odst. 2 pism. a) smérnice Rady
77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich
predpisti ¢lenskych stata tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny
systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dané?

Zidost o rozhodnuti o piredbéiné otizce podand

rozsudkem Cour de cassation de Belgique ze dne 4. dubna

2005 ve véci URADEX SCRL proti Union Professionnelle

de la Radio et de la Télédistribution, zkrdcené RTD,

a Société Intercommunale pour la Diffusion de la Télévi-
sion, zkracené BRUTELE

(Véc C-169/05)
(2005/C 143[44)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem Cour
de cassation de Belgique (Belgie) ze dne 4. dubna 2005 ve véci
URADEX SCRL proti Union Professionnelle de la Radio et de la
Télédistribution, zkrdcené RTD, a Société Intercommunale pour
la Diffusion de la Télévision, zkrdcené BRUTELE, ktery dosel
kanceldfi Soudniho dvora dne 15. dubna 2005, podéna zadost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Cour de cassation de Belgique zddd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujici otdzce:

Musi byt ¢l. 9 odst. 2 smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zai
1993 o koordinaci urcitych ptedpist tykajicich se autorského
prava a prav s nim souvisejicich pfi druzicovém vysilani
a kabelovém prenosu () vykladdn v tom smyslu, Ze pokud je
organizace pro kolektivni sprévu oprdvnéna spravovat prava
nositele autorského prava nebo nositele prav souvisejicich
s autorskym pravem, ktery nepfevedl spravu svych prdv na
organizaci pro kolektivni sprévu, nemd tato organizace
pravomoc vykondvat pravo tohoto nositele udélit nebo odmit-
nout povoleni provozovateli kabelového pienosu ke kabelo-
vému pienosu, pokud je povéfena pouze spravou penéznich
aspektt prav uvedeného nositele?

() UF. vést. L 248, 6.10.1993, 5. 15.

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani usne-

senim Landesgericht fiir ZRS Viden ze dne 8. dubna 2005

ve véci KVZ retec GmbH proti Rakouské republice

(Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft)

(Véc C-176/05)
(2005/C 143/45)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Landesgericht fur ZRS Viden (Rakousko) ze dne 8. dubna 2005
ve véci KVZ retec GmbH proti Rakouské republice (Bundesmi-
nister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirt-
schaft), které doslo kanceldfi Soudntho dvora dne 20. dubna
2005, podana zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce.

Landesgericht fiir ZRS Videni zdda Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujicich otdzkach:

1) Podléhd pteprava (tranzit, respektive zpétny dovoz) maso-
kostni moucky, at jiz obsahuje zvlastni rizikovy materidl ¢i
nikoli, jako odpadu oznamovaci povinnosti podle nafizeni
o dozoru nad piepravou odpadd?

piipadné:



