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Shrnuti Zzaloby podané dne 5. dubna 2005 Komisi Evrop-
skych spolecenstvi proti Spolkové republice Némecko

(Vé&c C-152/05)
(2005/C 132/33)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
5. dubna 2005 zaloba sméfujici proti Spolkové republice
Némecko podand Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou
R. Lyalem a K. Grossem, s adresou pro ucely dorucovani
v Lucemburku.

Komise Evropskych spolecenstvi navrhuje, aby Soudni dvar:

1. urcil, Ze Spolkova republika Némecko tim, Ze v § 2 odst. 1
vété prvni zdkona o priplatcich na vlastni bydleni [,Eigen-
heimzulagengesetz] vylucuje z poskytnuti pFiplatku na
vlastn{ bydleni osoby neomezené povinné k dani s objekty
umisténymi v jinych clenskych stitech nezdvisle na tom,
zda tam muZe byt uplatiovdna srovnatelnd podpora,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z clanka 18, 39
a 43 Smlouvy o ES

2. ulozil Spolkové republice Némecko ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty:

Podle ndzoru Evropské komise vykazuje priplatek na vlastni
bydleni poskytovany némeckym stitem diskrimina¢ni rysy.
Nédrok na poskytnuti pfiplatku na vlastni bydleni maji
v Némecku osoby neomezené povinné k dani, které v Némecku
nabudou byt nebo diim pro déely bydleni. Osobdm v Némecku
neomezené povinnym k dani, které Ziji mimo Némecko a chtéji
zde nabyt nemovitost pro tcely bydleni, oproti tomu piiplatek
na vlastni bydleni poskytnut neni.

Touto némeckou Gpravou jsou znevyhodnény tii skupiny osob:
1. Statni zaméstnanci s bydlistém v ciziné, 2. Pfeshrani¢ni
pracovnici, jejichz ptfjmy podléhaji nejméné z 90 % némecké
dani z pijmu a 3. Diplomaté a ufednici EU pochdzejici
z Némecka.

Komise spatfuje v tomto v zavislosti na statutu dotéené skupiny
osob poruseni volného pohybu pracovnikt (Clanek 39 ES),
svobody usazovéni (¢lanek 43 ES) resp. volného pohybu podle
¢lanku 18 ES. VSechny konstelace piipada vykazuji dostate¢né
znaky vztahu prekracujictho hranice, takZe je odtvodnéna
pouzitelnost piislusného ustanoveni Smlouvy.

Komise povazuje za uplatnitelnou judikaturu Soudniho dvora
ve véci Schumacker (C-279/93). Kazdy, kdo je v Némecku
osobou neomezené povinnou k dani, kdo tedy své celosvétové
pifjmy zdanuje zdsadné v Némecku a podili se tak na financo-

vani némecké spolecnosti, musi mit ve stejné mite prospéch ze
zvyhodnéni financovanych danémi jako ten, kdo na tzemi
trvale Zije. Musi byt zabrdnéno tomu, Ze doty¢ni nemohou
vyuzivat vyhod souvisejicich s jejich osobni situaci ve staté, kde
maji bydlisté ani ve stdté, kde vykondvaji svou ¢innost.

V praxi je malo pravdépodobné, Ze osoba v Némecku neome-
zené povinnd k dani je soucasné osobou neomezené povinnou
k dani v jiném staté. Tato vyjimecna situace miize mit na zfeteli
to, Ze kumulace némeckého piiplatku na vlastni bydleni a jiné
srovnatelné zahrani¢ni podpory je zakdzéna.

Omezeni piiplatku na vlastni bydleni na objekty umisténé
v Némecku neni opodstatnéné. Bytovd situace v Némecku by
mohla byt také zlepSena, pokud by napiiklad pteshrani¢ni
pracovnici namisto toho, aby se odstéhovali do Némecka,
nabyli vlastnictvi k bytu v ptihrani¢ni oblasti v ciziné. Spolkova
vldda nedolozila uspokojivé v pfedbézném fizeni, jakému dcéelu
omezeni podpory na vlastni Gizemi stitu v podstaté slouZi. I
kdyby bylo piipustné, aby clensky stit mohl podporovat jen
vystavbu bytll na svém tzemi, neni némeckd dprava logicky
spravna. Jestlize chce totiz Spolkovd republika podporovat
kazdou formu vystavby byt v Némecku, je nepochopitelné,
pro¢ je podpora omezena na osoby, které jsou v Némecku
neomezené povinné k dani. Také osoby, jejichz povinnost
k dani v Némecku je omezena, by mohly nabyvat obytné
prostory a podporovat tak vystavbu byt

Prédvo Spolecenstvi nijak nevyzaduje finanéni podporu nabyvani
bytd slouzicich jako ptechodné bydlisté v jinych clenskych
statech. Stanoveni rozsahu podpory piislusi pouze vnitrostat-
nimu zdkonodérci. Jeho volnost dpravy je vSak omezena
zakladnimi svobodami stanovenymi ve Smlouvé o ES.

Zaloba podani dne 5. dubna_2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Recké republice

(Véc C-156/05)

(2005/C 132/34)

(Jednaci jazyk: fectina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
5. dubna 2005 7aloba sméfujici proti Recké republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou Eleni Tserepa-
Lacombe a Nicolou Yerrellem, jako zmocnénci, s adresou pro
ucely dorucovani v Lucemburku.
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Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urcil, Ze Reckd republika tim, Ze nepfijala viechny pravni
a spravni piedpisy nezbytné k dosazeni souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2000/34/ES (') ze dne 22.
¢ervna 2000, kterou se méni smérnice Rady 93/104/[ES
o nékterych aspektech tGpravy pracovni doby se zfetelem k
odvétvim a ¢innostem vynatym z uvedené smérnice nebo
tim, Ze tyto predpisy nesdélila Komisi, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z této smérnice;

2. ulozil Recké republice ndhradu nékladi fizend.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Lhuta stanovend pro provedeni smérnice uplynula dne 1. srpna
2003.

() Uk vést. L 195, 1.8.2000, s. 41.

Zaloba podani dne 6. dubna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Lucemburskému velkovévodstvi

(Vé&c C-159/05)
(2005/C 132/35)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
6. dubna 2005 zaloba sméfujici proti Lucemburskému velkové-
vodstvi podand Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou
D. Maidani, jako zmocnénkyni, s adresou pro tcely dorucovani
v Lucemburku.

Komise Evropskych spolec¢enstvi navrhuje, aby Soudni dviir:

1) urdil, Ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo
pravni a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu se
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2002/47[ES ze dne
6. Cervna 2002 o dohoddch o finanénim zajisténi ()
a v kazdém piipadé tim, Ze nesdélilo jejich znéni Komisi,
nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z této smér-
nice;

2) ulozil Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu nékladi
fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Lhata pro provedeni smérnice do vnitrostdtniho pravniho fadu
uplynula dne 27. prosince 2003.

() UF. vést. L 168, 27.6.2002, s. 43

Zaloba podani dne 7. dubna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(V& C-161/05)
(2005/C 132/36)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
7. dubna 2005 Zaloba sméfujici proti Italské republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou C. Cattabriga,
¢lenkou pravni sluzby Komise.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urcil, Ze Italskd republika tim, Ze nesdélila ddaje stanovené
v ¢l 15 odst. 4 a ¢l. 18 odst. 1 nafizeni Rady (EHS)
¢. 2847/93 (') ze dne 12. fijna 1993 o zavedeni kontrolniho
rezimu pro spolecnou rybdiskou politiku, nesplnila povin-
nosti, které pro ni vyplyvaji z téchto ustanoveni;

2. ulozil Italské republice ndhradu ndkladi Fzeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Clének 15 odst. 4 a ¢l. 18 odst. 1 nafizeni & 2847/93 ukladaji
Clenskym statim sdélovat urcité tdaje Komisi elektronickou
cestou a do pfesné stanovené lhaty. Italské orgdny nesdélily
pfedmétné tdaje ve stanovenych lhatdch, pokud jde o roky
1999 a 2000. Italskd republika tedy porusila povinnost sdéleni
uloZenou vy$e uvedenymi ustanovenimi.

() Uk vést. L 261, 20.10.1993, s. 1.



