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— poruseni ¢l. 4 odst. 2, 3, ¢lankd 20 a 21 smérnice
92/43[EHS, ¢l. 5 odst. 2 a 7 rozhodnuti Rady 1999/468/ES
ze dne 28. Cervna 1999, o postupech pro vykon provadé-
cich pravomoci svétenych Komisi, ¢lanku 8 jednaciho fadu
vyboru ,Habitat’, ¢linku 9 jednacitho fddu vydaného na
zdkladé rozhodnuti 2001/C 38/03 a ¢l. 7 odst. 1 vyse
uvedeného rozhodnuti, jakoz i zdkladnich zdsad fddné
spravy a ,audi alteram partem“. Zalobkyné v tomto ohledu
tvrdi, Ze stanovisko vyboru ,Habitat“ nebylo pozadovino
v rdmci postupu k vydan{ bézného stanoviska ale za pouziti
fizeni o vydani pisemného stanoviska, bez toho, aniz by
bylo pouziti tohoto F{zeni nezbytné, bez toho, aby pouziti
tohoto fizeni bylo odivodnéno a bez toho, aby vybor
,Habitat“ byl zptsobily rozhodnout o vSech technickych
aspektech této véci;

— Komise pfijala své rozhodnuti na zdkladé ndvrhu seznamu
lokalit zalozenych na vécné nepresnych faktickych tdajich
a/nebo udajich, kterd podle kritérif stanovenych v piiloze III
smérnice 92/43/EHS nebyla relevantni.

Zaloba podand dne 28. Ginora 2005 CEGELEC SA proti
Evropskému parlamentu

(Vé&c T-104/05)

(2005/C 106/83)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 28. tnora 2005 zaloba podand proti Evropskému parla-
mentu CEGELEC SA, se sidlem v Bruselu, zastoupenou Andrém
Delvauxem a Véronique Bertrand, advokaty.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:
— prohlasil zalobu na neplatnost za ptipustnou,

— zrudil rozhodnuti ze dne 15. prosince 2004, kterym
Evropsky parlament odmitl nabidku spole¢nosti CEGELEC
a zadal GROUP 4 Technology SA tii casti zakdzky na

dodavku a zavedeni systému videokamerového monitoringu
na tfech hlavnich pracovistich Evropského parlamentu,
kterd byla predmétem vyhldseni zveiejnéného v Ufednim
véstniku Evropské unie S 61 ze dne 26. bfezna 2004, jehoz
odivodnéni byla spolecnosti CEGELEC sdélena dopisem ze
dne 16. prosince 2004,

— ulozil Evropskému parlamentu ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné se doméhd zruseni rozhodnuti Parlamentu, kterym
byla odmitnuta nabidka Zalobkyné v rdmci vybérového Fizeni
na zavedeni systémt videokamerového monitoringu na t¥ech
hlavnich pracovistich Evropského parlamentu a zakdzka zaddna
jinému uchazedi.

Na podporu své zaloby se zalobkyné dovolava nékterych adaj-
nych poruSeni doty¢né zaddvaci dokumentace a nafizeni
1605/2002 (') a 2432/2002 () a smérnic 92/50 (), 93/36 (%
a 2004/18 (), ktera spocivaji konkrétnéji v:

— nedostateéném odtvodnéni napadeného rozhodnuti, ozna-
meném Zalobkyni,

— neuplatnén{ zaddvacich kritérii a systému hodnoceni zave-
denych zaddvaci dokumentaci,

— skute¢nosti, Ze vybrand nabidka s ohledem na svijj rozsah
nen{ v souladu s povinnosti ptedlozit nabidku pisemné
v jednom z tifednich jazyk® Unie,

— skute¢nosti, ze Parlament zadal zakdzku na zakladé kamer,
které nebyly prezentovdny pii pfedvedeni fototestd®,
pficemz porusil zdsadu rovnosti mezi uchazedi,

— udajné opozdénosti vybrané nabidky.

I. vést. L 248,
i. vést. L 357,
f. vést. L 209,
i. vést. L 199,
i. vést. L 134,
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