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Odvolaci sendt mél za to, Ze
v disledku zmén v oznaleni
doty¢nych vyrobki v souladu se
spole¢nym dopisem stran ze dne
4. Cervna 2004 byly ndmitky
vzaty zpét, a fizeni tudiz skoncilo.
Vzhledem k tomu, Ze jedinou
otdzkou, kterou bylo téeba vyfesit,
bylo podle odvolactho sendtu
rozvrzeni nakladd Fizeni, bylo
rozhodnuto, 7e kazdd strana
ponese sama své poplatky a vydaje
namitkového fizeni a odvoldni.

Rozhodnuti odvolaciho
senatu:

Dovoldvané Zalobn{

davody:

Dovoldvané Zalobni diivody jsou
totozné se Zalobnimi divody
dovoldvanymi v rdmci véci T-466/
04 podanymi stejnou Zalobkyni

Zaloba podanid dne 24. listopadu 2004 Bouygues SA
a Bouygues Télécom proti Komisi Evropskych spolecen-
stvi

(Véc T-475/04)

(2005/C 69/37)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 24. listopadu 2004 Zaloba podand proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi Bouygues SA, se sidlem v Pafizi, a Bouygues
Télécom, se sidlem v Boulogne-Billancourt (Francie), zastoupe-
nymi Louisem Vogelem, Josephem Vogelem, Bernardem
Amorym, Alexandrem Verheydenem, Frangoisem Sureauem

a Didierem Theophilem, advokaty.
Zalobkyné navrhuji, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti Komise C(2004)2647 ze dne 20. Cervence
2004 - Stdtni podpora — Francie tykajici se tpravy vyse
poplatkd, které maji zaplatit Orange a SFR na zdkladé
licenci Universal Mobile Telecommunication System (UMTS)

2. ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Tato Zaloba sméfuje proti rozhodnuti Komise ¢. C(2004)2647
kone¢né ze dne 20. Cervence 2004, ve kterém bylo shledédno,
ze se nejednd o podporu francouzského stitu ve prospéch
Orange France a SFR v rdmci zpétného snizeni poplatku ve vysi
4,995 miliard EUR, ktery se kazdy z téchto provozovatelt
zavdzal zaplatit francouzskému stitu za licenci Universal
Mobile Telecommunication System (UMTS), kterd mu byla
udélena dne 18. cervence 2001. Pfjjetim tohoto rozhodnuti
byla zamitnuta stiznost podand Zalujicimi spole¢nostmi.

V této souvislosti se pfipomind, Ze francouzskd vldda vydala
dvé vyzvy k acasti v fizeni o udéleni licenci UMTS. V rdmci
prvni vyzvy vyhldSené v srpnu 2000 se Fzeni zdcastnily
Orange France a SFR. Vyse poplatku byla stanovena na 4,995
miliard EUR za licenci. Bouygues Télécom se rozhodla nesou-
tézit s ohledem na stanovenou cenu. V rdmci druhé vyzvy
k acasti byla vyse poplatku snizena na 619 miliont EUR. Bouy-
gues Télécom ziskala licenci UMTS v tomto druhém Fizeni.
V mezidobi se piitom francouzskd vldda rozhodla zpétné
upravit vysi poplatkd stanovenych v rdmci prvniho fizeni tak,
aby dosahovala vyse poplatki stanovenych v rdmci druhé
vyzvy k Gcasti.

Na podporu svych tvrzeni zalobkyné nejdiive uplatiiuji
poruseni ¢lanku 87 Smlouvy. V této souvislosti argumentuji,
ze:

— stdtni poplatky jsou vefejnymi piijmy a francouzsky stit
tim, Ze zpétné upravil vysi poplatkd, které mély zaplatit
Orange a SFR, se vzdal likvidni, vymahatelné a ur¢ité pohle-
davky;

— odtvodnénim, Ze napadené rozhodnuti je v souladu se
zdsadou nediskriminace, se Komise v projedndvaném
piipadé vyhnula diskuzi ve véci samé. V této souvislosti
zalobkyné¢ zejména tvrdi, Ze Orange a SFR mohly
v disledku rozhodnuti francouzské vlady pozivat docasné
vyhody vyplyvajici z mozZnosti diive proniknout na trh
UMTS, zatimco jim bylo zaruceno, i kdyZ v tomto smyslu
nebylo nic zminéno v rdmci prvni vyzvy k Gcasti, Ze vyse
jejich poplatku za licenci UMTS bude sniZena na uroven
pozadovanou v rdmci druhé vyzvy k Gcasti;

— dotéené rozhodnuti skute¢nym zptisobem ovlivnilo hospo-
défskou soutéz tim, Ze umoznilo Orange a SFR, provozova-
telam jiz ptisobicim na francouzském trhu mobilnich tele-
fonnich sluzeb, upevnit jejich pozici na vznikajicim trhu
UMTS a v dasledku toho omezit vstup jejich konkurentti na
tento trh.
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Mimoto Zalobkyné shledaly, Ze pouhym konstatovanim, Ze
udéleni licenci UMTS nelze povazovat za trzni transakci, bez
dalsiho vysvétleni, zalovand porusila ¢lanek 230 Smlouvy tim,
ze své rozhodnuti dostate¢né neodivodnila.

Zalobkyné nakonec shledaly, ze Komise porusila ¢lénky 87 a 88
ES tim, Ze neptezkoumala dotlené opatfeni v rdmci formalntho
fizeni stanoveného v téchto ustanovenich.

Zaloba podand dne 14. prosince 2004 Aktieselskabet af 21.
November 2001 proti Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim
trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

(Véc T-477/04)

(2005/C 69/38)

(Jazyk, v némzZ byla Zaloba sepsdna: anglictina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 14. prosince 2004 Zaloba podand proti Ufadu pro harmo-
nizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) Aktiesel-
skabet af 21. November 2001, se sidlem v Brande (Dansko),
zastoupenou C. Barrettem Christiansenem, advokdtem.

TDK Kabushiki Kaisha (TDK Corporation), se sidlem v Tokiu
(Japonsko) byla rovnéz dwclastnikem fizeni pfed odvolacim
sendtem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti R 364/2003-1 ze dne 7. ifjna 2004
prvntho odvolactho sendtu Ufadu pro harmonizaci na
vnitinim trhu;

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Piihlasovatel ochranné  Zalobkyné

znamky Spolecenstvi:

Dotcend ochrannd
zndmka Spolecenstvi:

Slovni zndmka TDK pro vyrobky
tiidy 25 (obleceni, obuv, pokryvka
hlavy) — ndvrh ¢. 1214675

Majitel ochranné  TDK Kabushiki Kaisha
znamky nebo oznaceni,
namitanych

v namitkovém fizent:

Nérodn{ slovni a obrazovéd zndmka
TDK pro vyrobky tiidy 9 (nahrd-
vaci zafizeni atd) a slovni
a obrazovd znimka TDK pro
vyrobky tiidy 9 (nahrdvaci zafi-
zen{ atd.) Spolecenstvi

Namitand ochrannd
zndmka nebo oznacenf:

Rozhodnuti  ndmitko-

vého oddéleni:

Zapis zamitnut

Rozhodnuti odvolaciho Odvolani zamitnuto

senatu:
Dovoldvané zalobni  Cl. 8 odst. 5 nafizeni Rady & 40/
dtvody: 94 se v tomto piipadé nepouzije

Zaloba podand dne 8. prosince 2004 Armour Pharmaceu-
tical Company proti Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim
trhu (ochranné zndmky a vzory)

(Véc T-483/04)
(2005/C 69/39)

(Jazyk, ve kterém byla sepsdna Zaloba: francouzstina)

Soudu prvntho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 8. prosince 2004 7aloba podana proti Utadu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) spolecnosti
Armour Pharmaceutical Company, se sidlem v Bridgewater
(USA), zastoupenou Richardem Gilbeyem, advokdtem.

Armour Pharmaceutical Company byla rovnéz ucastnikem
fzeni pred ¢tvrtym odvolacim sendtem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Uiadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 7. zaf{ 2004 (véc R 295/2003-4) a potvrdil rozhod-
nuti ndmitkového oddéleni ze dne 28. tinora 2003 a pfijal
tak vSechny ndmitky;

2. ulozil zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.



