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2. Brani ¢l. 4 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/29ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci uritych
aspektti autorského priva a prav s nim souvisejicich
v informacni spole¢nosti tomu, aby ¢lensky stdt ponechal ve
svych pravnich pfedpisech mezindrodni vycerpani prav?

Druhd otdzka si klade za cil vyjasnit, zda ¢lensky stat, ktery si
pfeje piiznat vétsi dulezitost svobodé projevu a pfistupu
obcanti ke kulturnim produktim nez ochrané nositelt prav,
kteti jsou jeho statnimi piislusniky, pfed hospoddiskou soutézi,
muze u¢init vyjimku z ¢l. 4 odst. 2.

(") UF. vést. L 167, 22.6.2001, s. 10.

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani usne-
senim Tribunale di Viterbo ze dne 2. listopadu 2004
v trestnim Fizeni proti Antoniu Antonellovi

(Véc C-480/04)
(2005/C 31/15)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spole¢enstvi byla usnesenim
Tribunale di Viterbo ze dne 2. listopadu 2004 ve trestnim
fizeni proti Antoniu Antonellovi, které doslo kanceldfi
Soudniho dvora dne 17. listopadu 2004, poddna Zidost o
rozhodnuti o predbézné otdzce.

Tribunale di Viterbo zddd Soudni dvir, aby rozhodl o ndsledu-
jici otdzce:

Jsou ¢l. 4 odst. 1 a ¢ldnek 4a zdkona ¢. 401/89 ve znéni zmén,
podle kterych je ¢innost, kterd je pfedmétem Fizeni, vyhrazena
v soucasné dobé pouze italskym koncesiondftim vefejnych
sluzeb s vyloucenim zahrani¢nich bookmakerti, v souladu
s ¢lanky 31, 86-43, 49 Smlouvy o ES (})?

(") Jje tieba ¢ist v tomto smyslu: clanky 31 ES, 43 ES, 49 ES a 81 az
86 ES.

Zaloba podand dne 23. listopadu 2004 Komisi Evropskych
spole€enstvi proti Spojenému krilovstvi Velké Britdnie
a Severniho Irska

(V& C-484/04)

(2005/C 31/16)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
23. listopadu 2004 Zaloba smétujici proti Spojenému krélovstvi
Velké Britdnie a Severniho Irska podand Komisi Evropskych
spolecenstvi, zastoupenou Gérardem Rozetem a Nicolou
Yerrellem, zmocnénci, s adresou pro dcely dorucovani v
Lucemburku.

Komise Evropskych spolec¢enstvi navrhuje, aby Soudni dvur:

1. prohlasil, Ze Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho
Irska tim, Ze pouzilo odchylku na pracovniky, jejichz
pracovni doba se ¢dste¢né neméif nebo neni predem urcena
nebo si ji miZe urcit pracovnik sim; a nepfijalo vhodné
pfedpisy pro provedeni prdv na denni odpocinek nebo dobu
odpocinku v tydnu, nesplnilo povinnosti vyplyvajici z ¢l. 17
odst. 1 smérnice Rady 93/104[ES ze dne 23. listopadu
1993 o nékterych aspektech dpravy pracovni doby (')
a ¢lanku 249 ES.

2. ulozil Spojenému kréalovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska
nahradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Pouziti odchylky v ¢l. 17 odst. 1

Clanek 17 odst. 1 smérnice umoziuje ¢clenskym stdtéim
odchylit se od uréitych ¢lankd smérnice, pokud se vzhledem ke
zvlastni povaze dotyénych ¢innosti délka pracovni doby neméif
nebo neni pfedem urcena nebo si ji mohou urcit sami pracov-
nici.

Spojené kralovstvi provedlo smérnici do vnitrostatniho prav-
niho fidu prostfednictvim Working Time Regulations 1998
(SI 1998/1833) (dale jen ,Nafizeni z roku 1998%). Toto nafizeni
z roku 1998 ptivodné v regulation ¢. 20 obsahovalo odchylku
k ustanovenim tykajicim se maximdlni tydenni pracovni doby,
délky nocni prace, denniho odpocinku nebo doby odpocinku v
tydnu a pfestdvek na odpocinek, jez plné odrdZela ustanoveni
¢l. 17 odst. 1 smérnice.



€318

Uftedni véstnik Evropské unie

5.2.2005

Regulation ¢. 4 obsazené ve Working Time Regulations 1999
(SI 1999/3372) vSak ndsledné zavedlo novy pododstavec do

regulation ¢. 20 nafizeni z roku 1998, a to s nasledujicim
znénim:

»(2) Jestlize se ¢dst pracovni doby pracovnika méfi nebo je
predem urlena nebo si ji nemtze pracovnik ur¢it sim,
nicméné zvlastni povaha doty¢nych ¢innosti je takovd, Zze,
aniz by to vyzadoval zaméstnavatel, mize pracovnik vyko-
navat praci, jejiz délka se neméfi nebo neni pfedem uréena
nebo si ji maze pracovnik urcit sdm, regulations ¢. 4(1) a
(2) a 6(1), (2) a (7) se pouZiji pouze na tu Cast jeho prace,
kterd je méfena nebo pfedem urcend anebo si ji pracovnik
nemiiZe urcit sim".

(Regulations ¢. 4 a 6 upravuji maximalni tydenni pracovni
dobu a délku no¢ni préce).

Tato novela pridala dodatkovou odchylku pro piipady, kdy
pracovni doba pracovnika ¢dste¢né je a Cdste¢né neni méfena,
pfedem urcena anebo si ji pracovnik mize ur¢it sim. V tako-
vych piipadech se ustanoveni tykajici tydenni pracovni doby a
nocni prace pouziji pouze ve vztahu k té &asti pracovnikovy
préace, kterd je méfena, pfedem urcena anebo si ji pracovnik
nemize urcit sim.

Podle ndzoru Komise piekracuje regulation ¢. 20(2) dovolené
meze odchylky uvedené v ¢l. 17 odst. 1, kterd se pouZije pouze
na pracovniky, jejichZ pracovni doba jako celek neni méfena,
predem urcena nebo si ji pracovnici mohou urdit sami.

Provedeni ustanoveni tykajicich se dob odpocinku pracov-
niki

Clinky 3 a 5 smérnice zavddéji minimdlni doby denniho a
tydenniho odpocinku pro kazdého pracovnika. Odpovidajici
ustanoven{ vnitrostdtnich pravnich predpisti Velké Britdnie jsou
obsazena v regulations ¢. 10 a 11 naifzeni z roku 1998.
Nicméné, oficidlni pokyny vypracované Department of Trade
and Industry tykajici se provedeni nafizeni z roku 1998 stanovi
v &asti 5 (nazvané ,Pracovni volno*) ndsledujict:

,<Zaméstnavatelé musi zajistit, aby si pracovnici mohli vybrat
jejich odpocinek, ale nemaji povinnost zajistit, Ze si tito tento
odpocinek vyberou*.

Jinymi slovy, zaméstnavatelim je dan pokyn, Ze nejsou povinni
zajistit, aby si zaméstnanci skute¢né zazddali a pozivali dob
odpocinku, na které maji ndrok, ale aby pouze neexistovala
piekdzka zabrafiujici pracovnikovi takto postupovat, pokud se
tak rozhodne.

Podle ndzoru Komise pokyny zjevné podporuji a podnécuji
praxi nedodrzovani pozadavka smérnice.

() UF. vést. L 307, 13.12.1993, s. 18.

Zaloba podani dne 25. listopadu 2004 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Véc C-485/04)
(2005/C 31/17)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
25. listopadu 2004 zaloba sméfujici proti Italské republice
podand Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou G.
Valerem Jordanou a D. Recchiem, jako zmocnénci.

Komise Evropskych spolec¢enstvi navrhuje, aby Soudni dvar:

— urdil, Ze Italskd republika tim, Ze nepfijala nebo v kazdém
pfipadé tim, Ze Komisi nesdélila pravni a spravni pfedpisy
nezbytné pro dosaZeni souladu se smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2003/17/ES () ze dne 3. bfezna 2003,
kterou se méni smérnice 98/70/ES (}) o jakosti benzinu a
motorové nafty, nesplnila své povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z clanku 2 této smérnice;

— ulozil Italské republice ndhradu ndkladd fzeni.
Zalobni divody a hlavni argumenty:

Lhata k provedeni smérnice do vnitrostitniho pravniho fadu
uplynula dne 30. Cervna 2003.

() Ut vést. L 76, 22.3.2003, s. 10.
() U vést. L 350, 28.12.1998, s. 58.



