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1) Tim, Ze Rakouskd republika opomenula

— tplné provést definici ,stdvajici zaFizeni“ ve smyslu ¢l. 2 bod 4
smérnice Rady 96/61/ES ze dne 24. zdii 1996 o integrované
prevenci a omezovdni znecisténi do Gewerbeordnung 1994
(zdkon o Femeslnickych, obchodnich a priimyslovych profesich
z roku 1994), ve znéni zvefejnéném v Bundesgesetz BGB1. I,
88/2000, ktery vstoupil v platnost dne 1. zdfi 2000;

— tplné provést pozadavky ohledné podminek povoleni stanove-
nych ¢l. 9 odst. 4 této smérnice do Gewerbeordnung 1994, ve
znéni zmén, a poZadavky stanovené v odstavcich 3 az 5 téhoz
clanku do Niederdsterreichisches Elektrizitdtswesengesetz 2001
(,NO EwG 2001%);

— ftiplné provést piilohu IV téze smérnice do Gewerbeordnung
1994, ve znéni zmén, a do NO EwG 2001;

— provést vySe uvedenou smérnici, v rozsahu v némzZ se tykd
spalovacich zafizeni uvedenych v priloze I bod 1.1 této smér-
nice do Gewerbeordnung 1994, ve znéni zmén, a do Salz-
burger Abfallwirtschaftsgesetz 1998;

— tplné provést smérnici 96/61 do Burgenlandisches Elektrizi-
tatswesengesetz 1999 a

— provést tuto smérnici v rozsahu, v némz se tykd za¥izeni inten-
zivniho chovu uvedenych v p¥iloze I bod 6.6 této smérnice, do
prdvnich predpisii spolkovych zemi Burgenland, Salzburg a
Tyrolsko,

nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 2 bod 4, c. 9
odst. 3 aZ 5 a z prilohy IV vySe uvedené smérnice, jakoz i z cldnku
1 ve spojeni s ptilohou I body 1.1 a 6.6 této smérnice.

2) Rakouské republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() Uf. vést. C 94, 17.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(patého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-79/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Lucemburskému velkovévodstvi ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2002/40/ES —
Neprovedeni ve stanovené lhiité)

(2005/C 6/36)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-79/04, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci:
M. Patakia a B. Schima) proti Lucemburskému velkovévodstvi

(zmocnénec: S. Schreiner), jejimz pfedmétem je zaloba pro
nesplnéni povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne
19. Gnora 2004, Soudni dvir (pity sendt), ve sloZeni R. Silva
de Lapuerta, pfedsedkyné sendtu, C. Gulmann a J. Makarczyk
(zpravodaj), soudci, generdlni advokat: P. Léger, vedouci soudni
kancelate: R. Grass, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujici:

1) Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo ve stanovené Ihiité
piedpisy nezbytné pro dosaZeni souladu se smérnici Komise
2002/40/ES ze dne 8. kvétna 2002, kterou se provddi smérnice
Rady 92/75/EHS s ohledem na uvddéni spotteby energie na ener-
getickych stitcich elektrickych trub pro domdcnost, nesplnilo povin-
nosti, které pro néj z této smérnice vyplyvaji.

2) Lucemburskému velkovévodstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UF. vést. C 85, 3.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-116/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Svédskému krilovstvi (')

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Smérnice 2001/17/ES —
Reorganizace a likvidace pojistoven — Neprovedeni ve stano-
vené lhiité)

(2005/C 6/37)

(Jednaci jazyk: Svédstina)

Ve véci C-116/04, jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 4. bfezna
2004, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: E. Traversa
a K. Simonsson) proti Svédskému kralovstvi (zmocnénec:
A. Kruse), Soudni dvir (¢tvrty sendt), ve slozeni J. N. Cunha
Rodrigues, tfadujici predseda ¢tvrtého sendtu, M. Ilesi¢ (zpra-
vodaj) a E. Levitz, soudci, generdlni advokat: L. A. Geelhoed,
vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 18. listopadu
2004 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujict:



