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Zaloba podand dne 28. cervna 2004 TV2/DANMARK A/S
proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-309/04)
(2004/C 262/82)

(Jednaci jazyk: ddnstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 28. ¢ervna 2004 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi TV2[DANMARK A[S, se sidlem v Odense
(Dénsko), zastoupenou Olafem Koktvedgaardem, advokdtem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zcela zrusil rozhodnuti Komise ze dne 19. kvétna 2004
K(2004)1814 konec¢né ve véci C 2/2003 (ex NN 22/2002),
které se tykd opatfeni prijatych Dédnskem ve prospéch
TV2/DANMARK, nebo, podpiirné, zrusil toto rozhodnutf
CasteCné;

— ulozil Komisi ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Napadenym rozhodnutim Komise schvilila podporu poskyt-
nutou TV2/[DANMARK v letech 1995-2002 ve formé zdroji z
licenénich poplatkii a nékterych dalsich opatfeni jako sluci-
telnou se spolecnym trhem s vyjimkou castky 628,2 miliont
DKK, kterd podle minéni Komise pfedstavuje nezdkonnou
sttni podporu, jiz je Danské krdlovstvi povinno vymoci od
zalobkyné.

Zalobkyné na podporu své zaloby tvrdi, ze napadené rozhod-
nuti bylo pfijato zpisobem odporujicim zdkladnim procedu-
rilnim pozadavkiim stanovenym ¢l. 87 odst. 1 ES, ¢l. 86
odst. 2 ES, ¢lanku 295 ES a sdéleni Komise o pouziti pravidel
o statni pomoci na vysilani vefejné sluzby. Zalobkyné tvrdi ze-
jména, Ze:

— nebylo dbdno zdsady, ze obé strany musi byt slyseny, Ze
vypolet nadmérné kompenzace zahrnuje castky, které se
zkoumaného obdobi netykaji, a ze zdklad a odivodnéni
hodnoceni tvorby vlastniho kapitdlu TV2 jsou nedostate¢né;

— hodnoceni Komise neni zaloZeno na souvislostech, jez
existovaly v dobé, kdy byla opatfeni ve prospéch TV2
¢inéna;

— zdroje z licen¢nich poplatkti pfevedené na TV2 a zisky
z reklamy, které byly na TV2 pievedeny v letech
1995-1997 prostiednictvim fondu TV2, nejsou stitni
podporou, nebot nejde o stitni prostiedky;

— nejde o stitni podporu, i kdyZ pievedené prostredky
piekrocily c¢isté ndklady TV2 souvisejici s plnénim jejich
zdvazkl vefejné sluzby, nebot prosttedky ve skutecnosti
nebyly pouzity pro kifZovou podporu komer¢nich aktivit;

— TV2 neziskala hospodatskou vyhodu, které by za obvyklych
trznich podminek nedosdhla, nebot zisky dosazené TV2
nepfekracuji pfiméfené pifjmy pii vykonu zavazka vefejné
sluzby TV2 a tvorba vlastniho kapitdlu TV2 byla opravnéna
s ohledem na trh;

— tvorba vlastniho kapitdlu TV2 nepfesahuje to, co je
nezbytné pro plnéni zdvazki vefejné sluzby TV2;

— nemtiZe existovat rozhodnuti nafizujici vraceni prostiedki
vefejné akciové spole¢nosti, TV2[DANMARK A|S, kterd
vznikla po obdobi Setfeni, nebot nedoslo k obohaceni této
spole¢nosti;

— pozadavek drokt z &astky, kterd ddajné mé byt vrdcena,
musi byt zamitnut, nebot &astka, jejiz vriceni je pozado-
vano, jiz troky zahrnuje.

Zaloba podand dne 26. Eervence 2004 Ferrero oHG mbH
proti Ufadu pro harmonizaci ve vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (OHIM)

(Vé&c T-310/04)
(2004/C 262[83)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla dne
26. Cervence 2004 pfedlozena Zaloba podand proti Utadu pro
harmonizaci ve vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) Ferrero oHG mbH, Frankfurt am Main, Némecko,
zastoupenou Dr. M. Schaefferem, pravnikem.

Cornu SA Fontain byla rovnéz ucastnikem fizeni pted odvo-
lacim sendtem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Uradu pro
harmonizaci ve vnitinim trhu ze dne 17. bfezna 2004 ve
véci R 01540/2002-4 a povolil ndmitky ¢. B 245 714;

— ulozil ndhradu ndkladt fizeni piihlaSovateli ochranné
znamky.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Pfihlasovatel ochranné Cornu SA Fontain

znamky Spolecenstvi:

Slovni ochrannd zndmka ,FERRO*
pro vyrobky ve tiidé 30 (solené
susenky)

Prihlagovand  ochrannd
zndmka Spolecenstvi:

Majitel ochranné  Zalobkyné
znamky nebo oznaceni
uvedenych v  ndmit-

kovém fizenf:

Nérodni slovni ochrannd zndmka
,FERRERO“ pro vyrobky ve
tiidach 5, 29, 30, 32 a 33 (Coko-
lada atd.)

Namitand ochranna
znamka nebo oznacenf:

Rozhodnuti  néamitko- Zamitnuti ndmitek

vého oddélent:
Rozhodnuti odvolaciho Zamitnuti odvolani
senatu:

Poruseni ¢l. 8 odst.1 pism. b) nafi-
zeni 40/94 (1)

Zalobn{ dfivody:

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
zndmce SpoleCenstvi (UF. vést. L 11, s. 1).

Zaloba podand dne 22. Cervence 2004 Josém Luisem Buen-
diem Sierrou proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(V&c T-311/04)
(2004/C 262/84)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 22. ¢ervence 2004 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spoleCenstvi Josem Luisem Buendiem Sierrou, s bydlistém
v Bruselu, zastoupenym Marcem van der Woudem a Valériem
Landesem, advokity.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti generalniho feditele pravni sluzby udélit
mu pouze jediny prioritni bod generdlniho feditelstvi za
hodnotici obdobi 2003, potvrzené a kone¢né na zakladé
rozhodnuti organu opravnéného ke jmenovani (AIPN),
kterym se stiznost zamita;

— zru$il rozhodnuti orgdnu oprivnéného ke jmenovani
neudélit mu Zddny zvlastni prioritni bod ,vyboru pro
povyseni za dal$i ¢innost v zdjmu orgdnu“ za hodnotici
obdobi 2003;

— zru$il rozhodnuti orgdnu povéfeného ke jmenovani udélit
mu celkem 20 bodt za hodnotici obdobi 2003, seznam
zasluh Gfednik v platové tiidé A5 za hodnotici obdobi
2003, seznam tfednikd povysenych do platové tiidy A4 za
hodnotici obdobi 2003 a v kazdém piipadé rozhodnuti
o nezapsani jeho jména na vyse uvedené seznamy;

— zrusil v piipadé potieby rozhodnuti, kterym se stiZnost
zamitd;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladi f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Podle Zalobce rozhodnuti udélit mu pouze jediny prioritni bod
generalniho Feditelstvi je vysledkem kritérii zavedenych v pravni
sluzbé, kterd vedou k udileni téchto bodt tfedniktim s vétsim
sluzebnim stdfim ve stupni, nezdvisle na jejich zdsluhdch.
Zalobce se dovolava proti tomuto rozhodnuti poruseni ¢lanku
45 sluzebniho fddu, ¢l. 2 odst. 1 obecnych provadécich ustano-
veni k clanku 43 sluzebniho fadu a ¢l. 6 odstaved 3 a 4
obecnych provddécich ustanoveni k ¢lanku 45 sluzebniho Fadu.
Podle zalobce toto rozhodnuti navic porusuje zdsadu rovného
zachdzeni a zdsadu prdva na rozumné kariérni vyhlidky, obsa-
huje zjevné nesprévné posouzeni a pfedstavuje zneuziti moci.
Kone¢né se Zzalobce dovoldvd poruseni zdkladnich nélezitosti
fizeni o udileni bodu a pfezkumu stiznosti.

Zalobce navic tvrdi, Ze rozhodnuti neudélit mu Zddny prioritni
bod ,vyboru pro povySeni za dali ¢innost v zdjmu orgdnu*
porusuje clanek 45 sluzebniho fadu, ¢ldnek 9 obecnych prové-
décich ustanoveni k cldnku 45 sluzebntho fidu a zdsadu
rovného zachdzeni. Podle zalobce je toto rozhodnuti rovnéz
dot¢eno zjevné nespravnym posouzenim a zneuZitim moci.

Kone¢né zalobce zpochybnuje rozhodnuti pfidélit mu celkem
20 bodd, seznam zdsluh dfednikt v platové tiidé A5, seznam
ufednikti povysenych do platové tiidy A4 a rozhodnuti o neza-
psani jeho jména na uvedené seznamy. V tomto ohledu se
zalobce nejprve dovoldva protipravnosti dalsich aktt napada-
nych v této Zalobé, jakoZ i protipravnosti pravidel vztahujicich
se k vykonu hodnoceni persondlu v letech 2001-2002,
obecnych provadécich ustanoveni k ¢lanku 43 sluzebniho fadu
a obecnych provadécich ustanoveni k ¢lanku 45 sluzebniho
fadu. Podle zalobce tato ustanoveni porusuji ¢l. 25 odst. 2
a clanek 45 sluzebniho fddu, jakoZ i zdsady prdva na rozumné
kariérni vyhlidky a rovného zachdzeni. Zalobce se kone¢né
dovoldvd toho, Ze rozhodnuti jsou dotéend nekompetentnosti
a poruSenimi zdkladnich naleZzitosti.



