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1. Italskd republika tim, Ze region Abruzze neovéfil, zda zdmér
vystavby mimoméstského okruhu v Teramo (zdmér zndmy pod
jménem ,Lotto zero-Variante, tra Teramo e Giulianova, alla strada
statale SS 80%) patfici mezi ty, uvedené v piiloze II smérnice Rady
85/337/EHS ze dne 27. Cervna 1985, o posuzovdni vlivii nékte-
1ych vefejnych a soukromych zdmérii na Zivotni prostiedi, vyZa-
doval posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi v souladu s cldnky 5 az
10 této smérnice, nesplnila své povinnosti, které ji jsou uloZeny na
zdkladé cl. 4 odst. 2 této smérnice.

2. Italské republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UFE. vést. C 109, 4.5.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 10. Cervna 2004

ve véci C-168/02 (Zddosti o rozhodnuti o piedbézné

otizce Oberster Gerichtshof): Rudolf Kronhofer proti

Marianne Maier, Christianu Moéllerovi, Wirichu Hofiusovi,
Zeki Karanovi ()

(,Bruselskd dmluva — Cl. 5 bod 3 — Pfislusnost ve vécech

tykajicich se protiprdvniho jedndni &i jedndni, které je posta-

veno na roveri protipravnimu jedndni (deliktni a kvazideliktni

odpovédnosti) — Misto, kde doslo ke skodné uddlosti —

Majetkovd tijma utrpénd v souvislosti s umistovanim kapitdlu
v jiném stdté, ktery je smluvni stranou”)

(2004/C 190/03)

(Jednaci jazyk: némcina)

(Prozatimni  preklad; konecny preklad bude zvefejnén ve ,Sbirce
rozhodnuti Soudniho dvora“)

Ve véci C-168/02, jejimz predmétem je zddost zasland
Soudnimu dvoru na zdkladé protokolu ze dne 3. ¢ervna 1971
o vykladu amluvy ze dne 27. zdfi 1968 o soudni piislusnosti
a vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech
Soudnim dvorem Oberster Gerichtshof (Rakousko), sméfujic
k ziskdni, ve sporu probihajicim pfed timto soudem mezi
Rudolfem Kronhoferem a Marianne Maier, Christianem
Mollerem, Wirichem Hofiusem, Zeki Karanem, rozhodnuti
o predbéiné otdzce tykajici se vykladu ¢l. 5 bodu 3 uvedené
Gmluvy ze dne 27. zaff 1968 (Uf. vést. 1972 L 299, s. 32) ve
znéni Gmluvy ze dne 9. fijna 1978 o pfistoupeni Ddnského
kralovstvi, Irska a Spojeného krélovstvi Velké Britinie a Sever-
ntho Irska (Uf. vést. L 304, s. 1 a — pozménény text — s. 77),
Gmluvy ze dne 25. ffjna 1982 o pfistoupeni Recké republiky
(Uf. vést. L 388, s. 1), umluvy ze dne 26. kvétna 1989

o pfistoupeni Spanélského kralovstvi a Portugalské republiky
(Uf. vést. L 285, s. 1) a amluvy ze dne 29. listopadu 1996
o pfistoupeni Rakouské republiky, Finské republiky
a Svédského kralovstvi (Ut. vést. 1997 C 15, s. 1), Soudn{ dviir
(druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans, pfedseda
senatu, J.-P. Puissochet, J. N. Cunha Rodrigues (zpravodaj),
R. Schintgen a N. Colneric, soudci, generdlni advokat: P. Léger,
tajemnik: H. von Holstein, zdstupce tajemnika,vydal dne
10. ¢ervna 2004 rozsudek, jehoZz vyrok je nasledujici:

Cldnek 5 bod 3 timluvy ze dne 27. zd¥i 1968 o soudni prislusnosti
a vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech ve znéni
umluvy ze dne 9. fijna 1978 o pristoupeni Ddnského krdlovstvi, Irska
a Spojeného krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska, timluvy ze
dne 25. ¥ijna 1982 o pristoupeni Recké republiky, imluvy ze dne
26. kvétna 1989 o piistoupeni Spanélského krdlovstvi a Portugalské
republiky a tmluvy ze dne 29. listopadu 1996 o pfistoupeni
Rakouské republiky, Finské republiky a Svédského krdlovstvi musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze vyraz ,misto, kde doslo ke skodné uddlosti“
nezahrnuje misto bydlisté Zalobce, kde se nachdzi ,centrum jeho
majetkovych zdjmil” jenom z toho diivodu, Ze zde utrpél penézni tjmu
vyplyvajici ze ztrdty cdsti jeho majetku, ke které doslo a kterou utrpél
v jiném stdté, ktery je smluvni stranou.

() UF. vést. C 169, 13.7.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 8. Cervna 2004

ve véci C-220/02 (Zidosti o rozhodnuti o piedbézné

otizce Oberste Gerichtshof): Osterreichischer Gewerk-

schaftsbund, Gewerkschaft der Privatangestellten proti
Wirtschaftskammer Osterreich (/)

(,Zdsada stejné odmény za prdci pro muZe a Zeny — Pojem

odmény — Piihlédnuti k dobdm odslouZenym v rdmci

vojenské sluzby pii vypoctu odstupného — MozZnost srovnat

pracovniky, ktefi vykondvaji vojenskou sluzbu a Zeny, které

po uplynuti své matei'ské dovolené Cerpaji rodicovskou dovo-

lenou, k jejiz délce trvdni neni p¥i vypoltu odstupného
pfihlédnuto“)

(2004/C 190/04)
(Jednaci jazyk: némcina)

(Prozatimni preklad; konecny pieklad bude zvefejnén ve ,Sbirce
rozhodnuti Soudniho dvora®)

Ve véci (C-220/02, jejimz predmétem je zadost zasland
Soudnimu dvoru na zdkladé clinku 234 ES Oberster



