29.5.2004

Utednf véstnik Evropské unie

C 146/1

(Informace)

SOUDNI DVUR

SOUDNI DVUR

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Arbeitsgericht Miinchen (Némecko) ze dne 26. tino-

ra 2004 ve véci Werner Mangold proti Riidigerovi
Helmovi

(V& C-144/04)

(2004/C 146/01)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predloZena
zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce usnesenim Arbeitsge-
richt Miinchen (Némecko) ze dne 26. tinora 2004 ve véci
Werner Mangold proti Riidigerovi Helmovi, ktera dosla Kance-
1a#i Soudniho dvora dne 17. bfezna 2004 a kterou Arbeitsge-
richt Miinchen 7ddd Soudni dvir, aby rozhodl o nésledujicich
otdzkdch:

la.) Je tfeba ustanoveni 8 bod 3 rdmcové dohody (smérnice
Rady 1999/70/ES (') ze dne 28. cervna 1999 o rdmcové
dohodé¢ o pracovnich pomérech na dobu urcitou
uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOY)
vykladat v tom smyslu, Ze toto ustanoveni provedené
ve vnitrostitnim pravu brani zhorSeni vyplyvajicimu
ze snizeni véku z 60 na 58 let?

1.b.) Je tfeba ustanoveni 5 bod 1 rdmcové dohody (smérnice
Rady 1999/70[ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdmcové
dohodé¢ o pracovnich pomérech na dobu urcitou
uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS)
vykladat v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtnimu pravnimu
pfedpisu takovému, jako je ten v tomto sporu, ktery
nepfedvidd omezeni odpovidajici jednomu z tfech pied-
pokladt uvedenych v tomto bodu?

2.) Je tieba clanek 6 smérnice Rady 2000/78/ES (}) ze dne
27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro
rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni vyklddat v tom
smyslu, Ze brani vnitrostdtnimu pravnimu ptedpisu tako-

vému, jako je ten v tomto sporu, ktery povoluje stanovit
dobu ur¢itou u pracovniho poméru zaméstnanct starsich
52 let a navic bez objektivniho dtivodu, a to v rozporu se
zdsadou, kterd vyzaduje takovyto objektivni diivod?

3.) Bude-li na jednu z téchto tif otdzek odpovézeno kladné:
je vnitrostatni soudce povinen nepouZit vnitrostatni
pravni ptedpis odporujici pravu Spolecenstvi a pouZit
obecnou zdsadu vnitrostitniho préva, na zdkladé které je
dovoleno stanovit dobu uréitou pouze na zdkladé objek-
tivntho dévodu?

() Uk vést. L 175, S. 43
() UKL vést. L 303, S. 16

Zaloba podand dne 31. bfezna 2004 Finskou republikou
proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc C-162/04)
(2004/C 146/02)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
31. bfezna 2004 zaloba sméfujici proti Komisi Evropskych
spolecenstvi podana Finskou republikou zastoupenou panem
A. Guimaraesem-Purokoskim, s adresou pro téely dorucovani
v Lucemburku.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudn{ dvar:

i) zrusil rozhodnuti Komise 2004/136/ES ze dne 4. {inora
2004 vylu¢ujici z financovani Spolelenstvi nékteré vydaje
vynalozené ¢lenskymi stty v rdmci zdru¢ni sekce Evrop-
ského zemédélského orienta¢niho a zdruéniho fondu
(EZOZF) (') v rozsahu, v némz se tykd Finska;



