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W Sbirka soudnich rozhodnuti

USNESENI TRIBUNALU (¢tvrtého sendtu zasedajiciho v kolegiu o péti soudcich)

26. unora 2026*

,,Zalolga na neplatnost — Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Lhita pro podani zaloby —
Clanek 41a pracovniho radu zameéstnancti EIB — Pocitani lhiit — Nepripustnost”

Ve véci T-267/24,
Christofer Edge, s bydlistém v Aténach (Recko), zastupci: G. Karampoulia, advokitka,

zalobce,

proti

Evropské investi¢ni bance (EIB), zastupci: K. Carr a A. Geppert-Luciani, jako zmocnénkyné, ve
spolupraci s: A. Makri, advokatka,

zalované,
TRIBUNAL (¢tvrty senat zasedajici v kolegiu o péti soudcich),

ve slozeni: S. Papasavvas, predseda, G. De Baere, J. Svenningsen, R. Meyer (zpravodaj) a D. Jociené,
soudci,

za soudni kancelar: V. Di Bucci, vedouci,
s prihlédnutim k pisemné casti rizeni, zejména k:

— namitce nepripustnosti vznesené EIB samostatnym podanim, doslé kancelari Tribundlu dne
22. dubna 2025,

— vyjadreni Zalobce k ndmitce nepfipustnosti do§lému kancelari Tribundlu dne 18. ¢ervna 2025,

vydava toto

Usneseni
Zalobou podanou na zékladé ¢lanku 270 SFEU a ¢lanku 50a statutu Soudniho dvora Evropské unie

se zalobce, Christofer Edge, domahd jednak zruseni rozhodnuti Evropské investi¢ni banky (EIB) ze
dne 4. a 13. fijna 2023, kterymi byly zamitnuty zaddosti o ndhradu vydaja na vzdélani jeho déti,

* Jednaci jazyk: fectina.
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jakoz i rozhodnuti EIB ze dne 6. inora 2024, kterym byly zamitnuty spravni opravné prostredky
proti témto rozhodnutim, a jednak toho, aby byla EIB uloZena povinnost zaplatit mu ¢astku
16 400 eur.

Skutecnosti predchazejici sporu

Na zakladé smlouvy na dobu urcitou ze dne 22. listopadu 2021 byl zalobce, otec dvou déti, prijat
EIB do zaméstnani jako smluvni zameéstnanec.

Podal zadost o priznani prispévku na vzdélani na pokryti vydaji na vzdélani své starsi dcery na rok
2023/2024. EIB tuto Zddost rozhodnutim ze dne 4. ffjna 2023 zamitla. Zalobce proti tomu
rozhodnuti podal dne 9. fijna 2023 spravni opravny prostredek.

Dne 13. rijna 2023 EIB rozhodla o vraceni prispévku na vzdélani, ktery byl drive vyplacen na
mladsi dceru zalobce. Zalobce proti tomu rozhodnuti podal dne 28. listopadu 2023 spravni
opravny prostredek.

Rozhodnutim ze dne 6. Gnora 2024 EIB oba spravni opravné prostiedky zalobce prezkoumala
spolecné a zamitla je.

Névrhem doslym kancelafi Tribundlu dne 17. kvétna 2024 podal zalobce projednavanou zalobu.

7 7

Navrhova zadani Gcastnika rizeni

Zalobce v podstaté navrhuje, aby Tribunal:

zrus$il rozhodnuti EIB ze dne 4. a 13. fijna 2023, jakoz i ze dne 6. inora 2024;

ulozil EIB, aby zaplatila prispévky na vzdélani jeho dcer ve vysi 16 400 eur;

wlozit EIB ndhradu ndklada fizeni.

V ndmitce nepripustnosti EIB navrhuje, aby Tribunal:

odmitl zalobu jako zjevné nepfipustnou;

ulozil Zalobci ndhradu néklad rizeni.

Ve vyjadreni k namitce nepripustnosti zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— zamitl ndmitku nepripustnosti;

— ulozil EIB ndhradu néakladi fizeni, i kdyby Tribundl namitce neptipustnosti vyhovél.
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Pravni otazky

Podle ¢l. 130 odst. 1 a 7 jednactho fddu Tribundlu mize Tribundl na navrh Zalovaného vydat
rozhodnuti o nepfripustnosti, nedostatku pravomoci nebo neprislu$nosti, aniz by se zabyval véci
samou. Vzhledem k tomu, Ze EIB v projedndvané véci navrhla, aby bylo vydano rozhodnuti
o nepfipustnosti, a Tribundl mé véc za dostate¢né objasnénou na zdkladé podkladti obsazenych
v soudnim spise, rozhodne o tomto navrhu bez pokrac¢ovani v fizeni.

Na podporu namitky nepripustnosti uplatnuje EIB dva davody vychazejici z porusent:
— ¢l 56a odst. 4 jednaciho radu;
— (¢lanku 41a pracovniho radu zaméstnanct EIB a ¢l. 58 odst. 1 jednaciho radu.

Pokud jde o druhy d@vod namitky nepripustnosti, EIB tvrdi, Ze Zaloba je zjevné nepripustna,
jelikoz zaloba byla poddna po lhité v rozporu s ¢lankem 41a pracovniho fddu zaméstnanct EIB,
jakoz is ¢l. 58 odst. 1 jednaciho radu.

Zalobce tvrdi, Ze je jeho zaloba piipustnd, jelikoz podle ¢l. 58 odst. 1 pism. a) jednaciho fadu nema
byt pfi pocitani lhiity zohlednén den, kdy doslo k ozndmeni napadeného rozhodnuti.

V tomto ohledu z ¢lanku 41la pracovniho fadu zaméstnanct EIB vyplyvd, Ze spory mezi EIB
a jejimi zaméstnanci se predkladaji Soudnimu dvoru Evropské unie ve lhaté tii mésict ode dne
oznameni odvodnéného rozhodnuti o zamitnuti opravného prostredku.

Je treba uvést, ze pravidla pro pocitani lhit stanovena v ¢lanku 58 jednaciho radu, kterych se
dovoldvaji Gcastnici fizeni, se pouziji pouze na procesni lhity stanovené Smlouvami, statutem
Soudniho dvora Evropské unie a samotnym jednacim radem (obdobné viz usneseni ze dne
13. brezna 1998, Lonuzzo-Murgante v. Parlament, T-247/97, EU:T:1998:55, bod 35).

Vzhledem k tomu, ze pracovni rdd zaméstnanci EIB neupfesnuje metodu pocitini lhity
stanovené v clanku 41a tohoto pracovniho radu, ktera je vyjadrena v mésicich a bézi od oznameni
napadeného rozhodnuti, je tfeba pouzit metodu, kterd zarucuje vsem Gcastnikim fizeni plné
vyuziti lhity bez ohledu na konkrétni cas, kdy doslo k ozndmeni dotceného aktu. Podle této
metody je-li Ihata vyjadifend ve dnech, tydnech, mésicich nebo letech pocitina od okamziku, kdy
nastala urcita skute¢nost nebo byl u¢inén urcity tikon, nezapocita se do béhu lhiity den, v némz ke
skute¢nosti nebo ukonu doslo.

Tato metoda je vyjadrena latinskym prislovim dies a quo non computatur in termino, coz je pravni
pravidlo, jez uznava znacny pocet pravnich systémi ¢lenskych statii (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 11. listopadu 2004, Toeters a Verberk, C-171/03, EU:C:2004:714, bod 31).

Vyse uvedena metoda odpovida pravidlu stanovenému v ¢l. 3 odst. 1 Evropské umluvy o pocitani
lht, podepsané v Basileji dne 16. kvétna 1972, podle kterého ,lhity vyjadiené ve dnech, tydnech,
mésicich nebo letech bézi od pilnoci dies a quo do ptilnoci dies ad quem”.

Metoda uvedena v bodé 16 vyse odpovida rovnéz pravidlu pouzitému pro vypocet procesnich lhat

v jednacich faddech Soudniho dvora a Tribundlu (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
11. listopadu 2004, Toeters a Verberk, C-171/03, EU:C:2004:714, bod 35), které se pouZije na
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zaloby zalozené na clanku 91 sluzebniho fddu urednikt Evropské unie na zakladé ¢l. 91 odst. 5
uvedeného sluzebniho fadu (v tomto smyslu viz usneseni ze dne 13. bfezna 1998,
Lonuzzo-Murgante v. Parlament, T-247/97, EU:T:1998:55, body 33 a 36).

Konec¢né uvedend metoda odpovidd pravidlu stanovenému v ¢l. 3 odst. 1 druhém pododstavci
narizeni Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 ze dne 3. ¢ervna 1971, kterym se urcuji pravidla pro
lhtty, data a terminy (OF. vést. 1971, L 124, s. 1; Zvl. vyd. 01/01, s. 51), které se pouzije, neni-li
stanovena jinak, pro vypocet lhit v aktech Rady Evropské unie a Evropské komise (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 11. listopadu 2004, Toeters a Verberk, C-171/03, EU:C:2004:714,
bod 33).

Podle metody uvedené v bodé 16 vyse vzhledem k tomu, ze podle ¢lanku 41a pracovniho radu
zameéstnanc EIB musi byt zaloba podana k soudu Evropské unie ve lhiaté tii mésict ode dne
ozndmeni, za¢ind tato lhita bézet na konci dne, kdy doslo k ozndmeni, o ptlnoci a uplyne
posledni den trimési¢ni lhiity o ptilnoci. Tato lhita tedy uplyne na konci dne, ktery se v mésici
urceném lhatou cislem shoduje se dnem, od kterého lhata bézi, a sice dnem, kdy doslo
k oznameni (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 15. ledna 1987, Misset v. Rada, 152/85,
EU:C:1987:10, bod 8, a usneseni ze dne 17. kvétna 2002, Némecko v. Parlament a Rada,
C-406/01, EU:C:2002:304, bod 14).

Kromé toho je treba uvést, ze pravidlo stanovené v c¢lanku 60 jednaciho radu, podle kterého se
procesni lhiaty prodluzuji o jednotnou lhatu deseti dnt z divodu vzdélenosti, se pouzije na
vSechny procesni lhity, nestanovi-li uvedeny jednaci rad jinak. Vztahuje se tedy i na procesni
lhiity tykajici se sportt mezi EIB a jejimi zaméstnanci, které byly predlozeny Soudnimu dvoru
Evropské unie na zakladé ¢lanku 41a pracovniho radu zaméstnanct EIB.

V projednéavané véci je nesporné, ze rozhodnuti EIB o zamitnuti spravnich opravnych prostredka
bylo Zalobci ozndmeno dne 6. tinora 2024. Lhita stanovend v ¢lanku 41la pracovniho fadu
zaméstnanct EIB tedy zacala bézet dne 6. inora o ptlnoci nebo jinymi slovy dne 7. inora 2024
v 00:00 hod. a uplynula tfi mésice poté, tedy dne 6. kvétna 2024 o ptlnoci. Tato lhtita se prodluzuje
o jednotnou lhitu deseti dntt z divodu vzdilenosti stanovenou v clanku 60 jednaciho radu.
Zalobce mél tedy Zalobu podat do piilnoci 16. kvétna 2024.

Zalobce se ve svém vyjadieni dovoldvd pouziti ¢l. 58 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 58 odst. 1
pism. b) jednaciho fadu, které by vedlo k uplynuti lhity dne 17. kvétna 2024. Tento vypocet
zalobce bez ohledu na skutec¢nost, Ze se opira o ¢lanek 58 jednaciho radu, ktery se v projedndvané
véci nepouzije, znamend, ze by mu byla poskytnuta lhita tfi mésici a jednoho dne, coz neni
v souladu se znénim ¢lanku 41a pracovniho rddu zaméstnanca EIB.

Z vyse uvedenych tvah vyplyva, ze zaloba podana dne 17. kvétna 2024 byla poddna opozdéné
a musi byt odmitnuta jako nepfipustnd, aniz je treba rozhodnout o prvnim ddvodu namitky
nepripustnosti.

K nakladim rizeni

Podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho radu se ucastniku rizeni, ktery nemél uspéch ve véci, ulozi ndhrada
nakladt fizeni, pokud to ucastnik rizeni, ktery mél ve véci uspéch, pozadoval.
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Vzhledem k tomu, Ze zalobce nemél ve véci Gspéch a EIB pozadovala ndhradu nakladt, je divodné
mu ulozit, Ze ponese vlastni nédklady rizeni a nahradi néklady rizeni vynalozené EIB.

Z téchto dtivodt

TRIBUNAL (¢tvrty sendt zasedajici v kolegiu o péti soudcich)
rozhodl takto:
1) Zaloba se odmita jako nepiipustna.

2) Christofer Edge ponese vlastni niklady rizeni a nahradi naklady rizeni vynaloZzené Evropskou
investi¢ni bankou (EIB).

V Lucemburku dne 26. tinora 2026.

vedouci soudni kancelare predseda
V. Di Bucci S. Papasavvas
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