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Vyrok
1) Neni divodné rozhodnout ve véci samé.

2) Spolecnosti Eggers & Franke Holdlng GmbH a E. & J. Gallo Winery ponesou vlastni ndklady fizeni a kazdad z nich
nahradi polovinu nakladt fizeni vynalozenych Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() Uk vést. C 207, 23.5.2022.

Usneseni Tribundlu ze dne 31. bfezna 2023 — Mocom Compounds v. EUIPO — Centemia Conseils
(Near to Prime)

(V& T-472/22) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o zruseni — Slovni ochrannd zndmka Evropske unie
Near-to-Prime — Diivody absolutni neplatnostt - Poptsny charakter — Cldnek 7 odst. 1 ptsm ¢) nafizeni
(ES) & 207/2009 [nyni cl. 7 odst. 1 pism. c) naiizeni (EU) 2017/1001] — Zaloba po prdvni strdnce zjevné

zcela neopodstatnénd*)

(2023/C 189/44)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Mocom Compounds GmbH & Co. KG (Hambourg, Némecko) (zdstupci: J. Bornholdt, avocate)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: T. Klee, zmocnénec)
Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pfed Tribundlem: Centemia Conseils (Angevillers,
Francie)
Predmét véci

Zalobou podanou na zdkladé ¢lanku 263 SFEU se zalobkyné domahd zruseni a zmény rozhodnuti prvntho odvolaciho
senitu Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 24. kvétna 2022 (véc R 2178/2021-1).

Vyrok
1) Zaloba se odmit4 jako po prévni strdnce zjevné zcela neopodstatnéna.

2) Kazdy z tcastnikt fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut vést. C 359, 19.9.2022.

Zaloba podand dne 27. tinora 2023 — Medel a dalsi v. Komise
(Véc T-116/23)
(2023/C 189/45)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni

Zalobci: Magistrats européens pour la démocratie et les libertés (Medel) (Strasburk, Francie), International Association of
Judges (Rim, Itdlie), Association of European Administrative Judges (Trevir, Némecko) a Stichting Rechters voor Rechters
(Haag, Nizozemsko) (zastoupeni C. Zatschlerem, SC, E. Egan McGrath, barrister at law, a A. Bateman a M. Delargy,
solicitors)

Zalovand: Komise



C 189/34 Utedni véstnik Evropské unie 30.5.2023

Navrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil dohodu o financovani uzavienou podle ¢l. 23 odst. 1 nafizeni ¢. 2021/24 dne 24. srpna 2022 mezi Komis{
a Polskou republikou,

— zrusil dohodu o ptjéce uzavienou podle ¢l. 15 odst. 2 nafizeni ¢. 2021/24 dne 24. srpna 2022 mezi Komisi a Polskou
republikou a

— rozhodl, ze Komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Zalobci.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby pfedklddaji Zalobci Sest divodu.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzi z neplatnosti provadéciho rozhodnuti Rady ze dne 17. ervna 2022 o schvéleni posouzeni
planu pro oziveni a odolnost Polska (ddle jen ,provddéci rozhodnuti Rady®), na jehoz zdkladé uzaviela Komise vyse
uvedené dohody o financovani a o pijéce (ddle jen ,sporné dohody o financovéni a o pijcce®), z diivodu, Ze Rada
nezohlednila judikaturu Soudniho dvora vzeslou z rozsudkd ze dne 19. listopadu 2019, A. K. a dal3i (Nezévislost
kdrného kolegia Nejvyssiho soudu) (C-585/18, C-624/18 a C-625/18, EU:C:2019:982), a ze dne 15. cervence 2021,
Komise v. Polsko (Kdrny rezim soudctt) (C-791/19, EU:C:2021:596), jakoZ i z usneseni ze dne 8. dubna 2020, Komise
v. Polsko (C-791/19 R, EU:C:2020:277), a z usneseni mistopfedsedkyné Soudniho dvora ze dne 14. Cervence 2021,
Komise v. Polsko (C-204/21 R, EU:C:2021:593), a porusila ¢ldnek 2 a ¢l. 13 odst. 2 SEU.

Zalobkyné v ramci tohoto zalobniho dévodu mimo to tvrdi, Ze Rada piekrocila své pravomoci v rozsahu, v némz se
snazila urcit, jakym zpasobem md Polsko respektovat judikaturu Soudniho dvora tykajici se kirného kolegia polského
Nejvyssiho soudu (dale jen ,karné kolegium®).

2. Druhy zalobni dtvod vychdzi z neplatnosti provadéciho rozhodnuti Rady z diivodu, Ze tato porusila ¢ldnek 2 a ¢l. 19
odst. 1 SEU, jakoz i ¢ldnek 47 Listiny zdkladnich prav (ddle jen ,Listina“), tak jak je autoritativné vylozil Soudni dvtir.

Na podporu tohoto Zalobniho diivodu zalobkyné tvrdi, Ze milniky, na nichz se provadéci rozhodnuti Rady zakladd, jsou
v rozporu s ¢lankem 2 a ¢l. 19 odst. 1 SEU, jakoZ i s ¢linkem 47 Listiny, jelikoz

— pfizndvaji rozhodnutim kdrného kolegia pravni Gcinky, misto toho aby byla tato rozhodnuti povazovdna za od
pocatku neplatnd,

— pfindseji soudctim, kterych se protipravni rozhodnuti kdrného kolegia tykaji, dalsi procesni povinnosti, nejistotu
a ¢asovou prodlevu, jelikoz po nich pozaduji, aby k ocisténi svého jména zahdjili novd fizeni pfed nové vytvorenym
kolegiem Nejvyssiho soudu, a

— ani jen neuvazuji, Ze by dotéenym soudctim byly alespont docasné navrdceny jejich funkce, do doby nez bude zndm
vysledek prezkumnych fizeni.

3. Tietf zalobn{ divod vychdzi z neplatnosti provadéctho rozhodnuti Rady z divodu, ze milniky F1G, F2G a F3G v ném
uvedené jsou nedostateéné k obnoveni G¢inné soudni ochrany v Polsku, coz je pfedpokladem pro fadné fungovani
vnitintho kontrolniho systému. Zalobkyné tvrdi, Ze provadéci rozhodnuti Rady v disledku toho porusuje ¢l. 20 odst. 5
pism. e) a ¢ldnek 22 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/241 ze dne 12. tnora 2021, kterym se zfizuje
Nastroj pro oziveni a odolnost (Uf. vést. 2021, L 57, s. 17), jakoz i ¢ldnek 325 SFEU, které vyzaduji u¢inné vnitin{
kontroly.

4. Ctvrty zalobni déivod vychazi z neplatnosti provéddéctho rozhodnuti Rady z diivodu, Ze se Rada dopustila nespravného
pravniho posouzeni nebo zjevné nespravnych posouzeni pfi pouziti ¢l. 19 odst. 3 nafizeni ¢. 2021/24 tim, Ze uznala, zZe
milniky jsou ,pfiméfenymi opatfenimi“ pro prevenci, odhalovani a ndpravu korupce v Polsku.

5. Pdty zalobni davod vychdzi z neplatnosti provadéciho rozhodnuti Rady z diivodu, Ze tato ho dostate¢né neodtivodnila,
¢imz porusila ¢lanek 296 SFEU, clanek 41 Listiny a zdsady unijniho prava.
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6. Sesty zalobni diivod vychazi z toho, Ze sporné dohody o financovéni a o ptjéce prekracuji pravomoci svéfené Komisi
provadécim rozhodnutim Rady a naf{zenim (EU) 2021/241, a porusuji tak unijni pravo, jelikoz ¢l. 6 odst. 5 a ¢l. 18 odst.
1 dohody o financovani a ¢l. 7 odst. 5 a ¢l. 28 odst. 1 dohody o piijéce umoziiuji vyplatit finanéni prostiedky i bez toho,
aby byly dodrzeny milniky prdvniho stdtu F1G, F2G a F3G stanovené v provadécim rozhodnuti Rady.

Zaloba podand dne 13. biezna 2023 - Swenters v. Komise
(Véc T-142/23)
(2023/C 189/46)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ivo Swenters (Hasselt, Belgie) (zdstupce: J. Coninx, advocaat)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— urdil, ze Zaloba je po formalni a obsahové strance p¥ipustnd a opodstatnéng;
— v dasledku toho zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zZaloby podané proti rozhodnuti Komise ze dne 13. ledna 2023, kterym byla zamitnuta jeho stiznost podand
z divodu poruseni ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 102 SFEU, kterych se mély dopustit spole¢nosti SCR-Sibelco NV, Cimenteries
C.B.R. Cementbedrijven NV, Grintbedrijf SBS NV, Kiezelgroeve Varenberg NV, Dragages Graviers et Travaux (Dragratra) NV,
Sibelco Nederland BV, Van Nieuwpoort Groep BV, Heidelbergcement AG a Hiilskens Holding GmbH & Co (Véc AT.40683 —
Belgicky pisek), piedkladd Zalobce dva zalobni diivody.

1. Prvni zZalobni diivod vychazejici z poruseni povinnosti Komise véc prosetfit a uvést odavodnéni.

Komise nesplnila svoji povinnost peclivé prosetiit okolnosti a dohody uvedené Zalobcem, pfestoze doslo k vdznému
naruseni hospodafské soutéze. Argumenty uvedené Zalobcem byly bez jakéhokoliv prezkoumdni zamitnuty a Komise
se v napadeném rozhodnuti omezila na obecnd a povrchni konstatovani.

2. Druhy zalobni divod vychézejici z toho, ze Komise idajné nesprdvné posoudila vyznam pro Unii.

Komise zaujala nespravné stanovisko, ze protipravni jedndni uvadénd zalobcem se zdaji byt omezena na jeden ¢lensky
stat, ¢imZ neuznala mezinarodni rozmér skutkového stavu. Komise rovnéz nezohlednila dobu trvani protipravnich
jednani a dospéla nespravné k zdvéru, Ze vnitrostdtni soudy a orgdny jsou dobfe schopny posoudit protisoutézni
praktiky uvadéné zalobcem.
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