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1. Prvni Zalobni dvod vychazejici z tvrzeni, Ze ECB porusila prava zalobkyné, jelikoz se nevyporadala s zadosti zalobkyné
v ramci jednoho uceleného rozhodnuti, které by zohlednilo vSechny relevantni pravni aspekty, a konkrétné Ze ECB
opomenula urcité diivody pro poskytnuti pfistupu, Ze nékteré davody pro poskytnuti piistupu uméle pominula, Ze
chybné vylozila rezim pfistupu vefejnosti zptsobem, ktery nerozsituje, ale naopak omezuje p¥istup a transparentnost, Ze
nevylozila a neuplatnila vSechny rezimy pfistupu ucelenym zptsobem, ze neuvedla odpovidajici odtivodnéni, ze
pochybila, kdyz ptijala oddélené rozhodnuti o potencidlnim pravu na piistup podle ¢l. 22 odst. 2 nafizeni o jednotném
mechanismu dohledu (') a podle ¢l. 32 odst. 1 nafizeni o rdamci jednotného mechanismu dohledu (3), Ze ze svych Gvah
chybné vyloucila zdsadu ac¢inné pravni ochrany podle ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a Ze chybné
vychdzela z predpokladu, Ze méd povinnost nezpfistupnit redakéné neupraveny text hodnoceni o existenci ¢i hrozbé
krizové situace.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze napadené rozhodnuti je nedostatecné odtvodnéné a doslo v ném ke
zjevné nespravnému posouzeni, nebot neobsahuje zddné zjistitelné divody a Zddné vysvétleni, pro¢ konkrétné nemély
byt zpiistupriovany redakéné upravené ¢dsti hodnoceni o existenci ¢i hrozbé krizové situace.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze ECB nespravné vylozila a uplatnila ¢l. 4 odst. 1 pism. c) rozhodnuti ECB
o pfistupu vefejnosti k dokumenttim (), ¢linek 27 naiizeni o jednotném mechanismu dohledu, ¢lanek 53 smérnice
o piistupu k ¢innosti tvérovych instituci (*) a rozhodnuti Soudniho dvora ve véci Baumeister (°).

4. Ctvrty zalobn{ divod vychdzejici z tvrzeni, ze ECB nespravné vylozila a uplatnila ¢l. 4 odst. 2 rozhodnuti ECB o piistupu
vefejnosti k dokumentim.

5. Pty zalobni divod vychédzejici z tvrzeni, Ze napadené rozhodnuti trpi procesni vadou, nebot ECB v fizeni
predchézejicim vydani napadeného rozhodnuti neposkytla piistup ke spisu v souladu s ¢lankem 41 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie.

(') Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. Fjna 2013, kterym se Evropské centralni bance svéfuji zvldstni dkoly tykajici se politik,
které se vztahuji k obezietnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (Uf. vést. 2013, L 287, s. 63).

() Nafizeni Evropské centrélni banky (EU) ¢. 468/2014 ze dne 16. dubna 2014, kterym se stanovi rimec spolupréce Evropské centralni
banky s vnitrostdtnimi p¥islusnymi orgdny a vnitrostdtnimi povéfenymi organy v ramci jednotného mechanismu dohledu (nafizen{
o rémci jednotného mechanismu dohledu) (Uf. vést. 2014, L 141, s. 1).

()  Rozhodnuti Evropské centrdlni banky ze dne 4. bfezna 2004 o piistupu vefejnosti k dokumentim Evropské centrdlni banky
(ECB[2004/3) (2004/258[ES) (UF. vést. 2004, L 80, s. 42).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/36/EU ze dne 26. cervna 2013 o piistupu k cinnosti tvérovych instituci
a o obezfetnostnfm dohledu nad dvérovymi institucemi a investicnimi podniky, o zméné smérnice 2002/87[ES a zruseni smérnic
2006/48/ES a 2006/49/ES (UF. vést. 2013, L 176, s. 338).

()  Rozsudek Soudniho dvora ze dne 19. Cervna 2018, Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht v. Ewald Baumeister (C-15/16,
EU:C:2018:464).
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Navrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil ¢l. 1 odst. 12 nafizeni Rady (EU) 2022/1904 ze dne 6. fjna 2022, kterym se méni nafizeni (EU) ¢. 833/2014
o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné a ¢l. 1 odst. 13 nafizeni
Rady (EU) 2022/2474 ze dne 16. prosince 2022, kterym se méni nafizeni (EU) ¢. 833/2014 o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajing, a to v rozsahu, v némz nahrazuji a méni odstavce 2
a 4 az 12, resp. odstavce 2 a 4 az 11 clanku 5n nafizeni (EU) ¢. 833/2014 o omezujicich opatfenich vzhledem
k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné, pokud jde o pravni sluzby;

— ulozil Radé ndhradu néklad@ f{zenf;

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobci tii zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni zdkladnich prav na soukromi a prava na pfistup k pravni ochrang, kterd jsou
stanovena v ¢ldncich 7 a 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, jelikoz obecny rezim zdkazu poskytovani sluzeb
pravniho poradenstvi pfedstavuje zdsah do prava kazdého jednotlivce obratit se na svého advokdta za tcelem pravni
konzultace, jakoZ i na zdsadu profesniho tajemstvi a zdsadu nezévislosti advokita.

2. Druhy Zalobni divod vychdzejici z poruSeni zdsady proporcionality, jelikoz zavedeni obecného rezimu zdkazu
poskytovéni sluzeb pravniho poradenstvi nemtze doséhnout legitimnich cild, které Unie sleduje v rdmci konfliktu mezi
Ruskem a Ukrajinou, a piekracuje meze toho, co je striktné nezbytné k dosazeni téchto cild.

3. Treti zalobni duvod vychdzejici z poruSeni zdsady pravni jistoty, jelikoz zavedeny obecny rezim zdkazu poskytovani
sluzeb pravniho poradenstvi neni ani jasny, ani pfesny a neumoziiuje Zddnou pfedvidatelnost, pokud jde o jeho pouziti.

Zaloba podand dne 28. prosince 2022 — Ordre des avocats a la cour de Paris a Couturier v. Rada
(Véc T-798/22)
(2023/C 63/80)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

vy

Zalobci: Ordre des avocats a la cour de Paris (Pafiz, Francie), Julie Couturier (PaifZ) (zdstupkyné: L. Donnedieu de Vabres,
advokdtka)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— urdil, Ze md pravomoc rozhodnout o této zalobé na neplatnost, nebot v piipadé nafizeni pfijatého na zakladé
¢lanku 215 SFEU, které doddva Gcinek postojim Unie ¢inénym v kontextu SZBP, neni jeho pravomoc piezkumu v plné
jurisdikci nijak omezena,

— prohlésil jejich zalobu za ptipustnou na zdkladé ¢l. 263 ¢tvrtého pododstavee SFEU,
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