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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklada zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada nezohlednila judikaturu Soudniho dvora obsazenou v rozsudku ze
dne 19. listopadu 2019, A. K. a dal3i (Nezavislost kdrného kolegia Nejvyssiho soudu) (C-585/18, C-624/18 a C-625/18,
EU:C:2019:982), v rozsudku ze dne 15. Cervence 2021, Komise v. Polsko (Kdrny rezim soudct) (C-791/19,
EU:C:2021:596), v usneseni ze dne 8. dubna 2020, Komise v. Polsko (C-791/19 R, EU:C:2020:277), a v usnesen{
mistopfedsedkyné Soudniho dvora ze dne 14. Cervence 2021, Komise v. Polsko (C-204/21 R, EU:C:2021:593),
a porusila ¢ldnek 2 a ¢l. 13 odst. 2 SEU.

Zalobce v ramci tohoto Zalobniho davodu déle tvrdi, Ze Rada piekrocila své pravomoci v rozsahu, v némz se snazila
stanovovat, jakym zptisobem md Polsko splnit povinnosti vyplyvajici z judikatury Soudniho dvora tykajici se karného
kolegia polského Nejvyssiho soudu (déle jen ,kdrné kolegium®).

2. Druhy Zalobni dtivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada porusila ¢lanek 2 a ¢l. 19 odst. 1 SEU a ¢ldnek 47 Listiny zdkladnich
préav (dale jen ,Listina“), tak jak je autoritativné vylozil Soudni dvir.

Na podporu tohoto zalobniho divodu Zzalobce uvadi, Ze milniky, na nichZ se napadené rozhodnuti zakladd, jsou
v rozporu s ¢lankem 2 a ¢l. 19 odst. 1 SEU a s clinkem 47 Listiny, jelikoz:

— pfizndvaji rozhodnutim kdrného kolegia prdvni Gcinky, misto aby byla tato rozhodnuti povazovéna za neplatnd,

— pfindseji soudctim karného kolegia, kterych se protipravni rozhodnuti kdrného kolegia tykaji, dodatené procesni
bfemeno, nejistotu a ¢asovou prodlevu, kdyZ po nich pozaduji, aby k ocisténi svého jména zahdjili novd fizeni pfed
nové vytvofenym kolegiem Nejvyssiho soudu, a

— ani nepfedpoklddaji, Ze by doty¢nym soudctim byly alespont do¢asné navraceny jejich funkce, dokud nebude zndm
vysledek pfezkumného Fizeni.

3. Teti zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, zZe milniky F1G, F2G a F3G stanovené v napadeném rozhodnuti jsou
nedostate¢né k obnoveni G¢inné soudni ochrany v Polsku, coZ je pfedpokladem pro fungovani vnitintho kontrolniho
systému. Zalobce tvrdi, Ze napadené rozhodnuti takto porusuje ¢l. 20 odst. 5 pism. e) a ¢lanek 22 naifzeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2021/241 ze dne 12. Gnora 2021, kterym se ziizuje Ndstroj pro oZiveni a odolnost
(UF. vést. 2021, L 57, s. 17), a ¢ldnek 325 SFEU, kterdzto ustanoveni vyZzaduji efektivni a Gi¢inné vnitini kontroly.

4. Ctvrty zalobni dtvod vychdzejici z tvrzent, ze se Rada dopustila nespravného prévniho posouzent &i zjevné nespravného
posouzeni pfi uplatiovani ¢l. 19 odst. 3 nafizeni 2021/241, kdyz souhlasila, Ze milniky jsou ,pfiméfenymi opatfenimi
pro prevenci, odhalovani a ndpravu korupce v Polsku.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada napadené rozhodnuti neodtivodnila odpovidajicim zptsobem, ¢imz
porusila ¢ldnek 296 SFEU, ¢lanek 41 Listiny a zdsady unijniho préva.
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil provadéci rozhodnuti Rady ze dne 17. ¢ervna 2022 o schvaleni posouzeni planu pro oziveni a odolnost Polska a

— rozhodl, ze Rada ponese vlastni ndklady fzeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Zalobkyni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobkyné pét zalobnich davoda.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada nezohlednila judikaturu Soudniho dvora obsazenou v rozsudku ze
dne 19. listopadu 2019, A. K. a dal3{ (Nezdvislost kdrného kolegia Nejvyssiho soudu) (C-585/18, C-624/18 a C-625/18,
EU:C:2019:982), v rozsudku ze dne 15. Cervence 2021, Komise v. Polsko (Kdrny rezim soudct) (C-791/19,
EU:C:2021:596), v usneseni ze dne 8. dubna 2020, Komise v. Polsko (C-791/19 R, EU:C:2020:277), a v usnesen{
mistopfedsedkyné Soudniho dvora ze dne 14. Cervence 2021, Komise v. Polsko (C-204/21 R, EU:C:2021:593),
a porusila ¢lanek 2 a ¢l. 13 odst. 2 SEU.

Zalobkyné v ramci tohoto zalobnfho dtvodu dale tvrdi, Ze Rada piekrocila své pravomoci v rozsahu, v némz se snazila
stanovovat, jakym zptisobem md Polsko splnit povinnosti vyplyvajici z judikatury Soudniho dvora tykajici se karného
kolegia polského Nejvyssiho soudu (déle jen ,kdrné kolegium®).

2. Druhy Zalobni dtivod vychazejici z tvrzeni, Ze Rada porusila ¢lanek 2 a ¢l. 19 odst. 1 SEU a ¢ldnek 47 Listiny zdkladnich
préav (dale jen ,Listina“), tak jak je autoritativné vylozil Soudni dvir.

Na podporu tohoto zalobniho divodu zalobkyné uvédi, Ze milniky, na nichZ se napadené rozhodnuti zaklddd, jsou
v rozporu s ¢lankem 2 a ¢l. 19 odst. 1 SEU a s clinkem 47 Listiny, jelikoz:

— pfizndvaji rozhodnutim kérného kolegia pravni ¢inky, misto aby byla tato rozhodnuti povazovana za neplatna,

— pfindseji soudctim karného kolegia, kterych se protipravni rozhodnuti kdrného kolegia tykaji, dodatené procesni
bfemeno, nejistotu a ¢asovou prodlevu, kdyz po nich pozaduji, aby k ocisténi svého jména zahdjili nova Fzeni pied
nové vytvofenym kolegiem Nejvyssiho soudu, a

— ani nepfedpoklddaji, Ze by doty¢nym soudciim byly alespont docasné navraceny jejich funkce, dokud nebude zndm
vysledek pfezkumného Fizeni.

3. Treti Zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze milniky F1G, F2G a F3G stanovené v napadeném rozhodnuti jsou
nedostate¢né k obnoveni G¢inné soudni ochrany v Polsku, coZ je pfedpokladem pro fungovani vnitintho kontrolniho
systému. Zalobkyné tvrdi, Ze napadené rozhodnuti takto porusuje ¢l. 20 odst. 5 pism. €) a ¢lanek 22 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/241 ze dne 12. Ginora 2021, kterym se zfizuje Ndstroj pro oZiveni a odolnost
(ljf. vést. 2021, L 57, s. 17), a ¢lanek 325 SFEU, kterdzto ustanoveni vyzaduji efektivni a t¢inné vnitini kontroly.

4. Ctvrty zalobnf diivod vychdzejici z tvrzen, Ze se Rada dopustila nespravného pravniho posouzeni &i zjevné nespravného
posouzeni pfi uplatnovani ¢l. 19 odst. 3 nafizeni 2021/241, kdyz souhlasila, Ze milniky jsou ,pfiméfenymi opatfenimi*
pro prevenci, odhalovani a ndpravu korupce v Polsku.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada napadené rozhodnuti neodtivodnila odpovidajicim zptsobem, ¢imz
porusila ¢lanek 296 SFEU, ¢lanek 41 Listiny a zdsady unijniho prava.
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