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14) V piipadé kladné odpovédi na nékterou z otdzek uvedenych v bodech 1-4, 5-8, 9-12, a zejména v piipadé kladné
odpovédi na otdzku ¢. 13 — musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU (zdsada t¢inné pravni ochrany) ve spojeni
s ¢lankem 2 SEU, zejména v souvislosti se zdsadou dodrzovani zdsad pravniho stdtu, jak je vykldddna v judikatufe
Soudniho dvora (rozsudek ze dne 21. prosince 2021 ve spojenych vécech C-357/19, C-379/19, C-547/19, C-811/19
a C-840/19, Inalta Curte de Casatie si Justitie a Tribunalul Bihor, EU:C:2021:1034), a zdsada nezévislosti soudii
stanovend v ¢l. 19 odst. 1 druhém pododstavci SEU a ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prdv, jak je vykldddna v judikatufe
Soudniho dvora (rozsudek ze dne 27. Gnora 2018, Associa¢do Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:
C:2018:117), vykladany v tom smyslu, Ze tyto zdsady z diivodu moznosti neptimého ndtlaku na soudce a moznosti
nejvyssiho statnitho zdstupce ddvat v tomto ohledu zdvazné pokyny stdtnim zdstupctim nizstho stupné brani
vnitrostatni pravni Upravé, kterd vyjadfuje zdvislost stdtniho zastupitelstvi na vykonném orgdnu, jako je ministr
spravedlnosti, a brani rovnéZ existenci vnitrostatni pravni dpravy, kterd omezuje nezdvislost soudu a nezdvislost
statntho zastupce pii uplatiovani unijniho prava, zejména:

a) cldnek 130 § 1 zdkona ze dne 27. Cervence 2001 o organizaci obecnych soudt [Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych], ktery umoziiuje ministru spravedlnosti — v souvislosti s povinnosti statniho
zdstupce ozndmit situaci, v niz soud rozhoduje s pouzitim unijniho prava — nafidit okamzité preruseni vykonu
funkce soudce az do vydani rozhodnuti kdrného soudu, a to na dobu nejdéle jednoho mésice, pokud se ministr
spravedlnosti domniva, Ze to vzhledem k povaze skutku, kterého se soudce dopustil a ktery je konkretizovin
pimym pouzitim unijntho prava, vyzaduje vdznost soudu nebo dilezity zdjem sluzby;

=

Clanek 1§2,¢l.3§1bodyla3acl.7§1az6a8,jakozicl 13§ 1 a 2 zdkona ze dne 28. srpna 2016 o stitnim
zastupitelstvi [Ustawa z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze], z jejichz obsahu ve vzdjemné souvislosti
vyplyvd, Ze ministr spravedlnosti, ktery je soucasné nejvyssim statnim zdstupcem a vedoucim orgdnem stitniho
zastupitelstvi, maze vydavat piikazy zdvazné pro statni zastupce nizstho stupné i v rozsahu, v némz omezuji nebo
ztéZuji pFimé uplatilovani unijniho prava?
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 23. zafi 2022 spolecnosti Tigercat International Inc. proti
rozsudku Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 13. Cervence 2022 ve véci T-251/21, Tigercat
International Inc. v. EUIPO

(V& C-612/22 P)
(2023/C 24/31)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Tigercat International Inc. (zdstupci: B. Fithrmeyer, Rechtsanwalt,
E. B. Matthes, Rechtsanwalt)

Dalsi iicastnici fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Caterpillar Inc.

Usnesenim ze dne 5. prosince 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasacnich opravnych prostfedku)
rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prosttedek neni pfijatelny a Ze spolecnost Tigercat International Inc. ponese vlastni naklady
fizeni.
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