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Piredbéznd otdzka:

Musf se ¢l. 6 odst. 1 naifzeni (ES) €. 593/2008 (') o pravu rozhodném pro smluvn{ zdvazkové vztahy (Rim I) vyklddat v tom
smyslu, Ze pravo stitu, v némz md spotiebitel své obvyklé bydlisté, se nepouzije, pokud je pro zalobce vyhodnéjsi pravo
pouzitelné podle ¢lanku 4 nafizeni Rim I, jehoz se dovoldvd a které by se pouzilo, kdyby Zalobce nemél postaveni
spotfebitele?

() Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. cervna 2008 o pravu rozhodném pro smluvni zdvazkové
vztahy (Rim I) (Uf. vést. 2008, L 177, s. 6).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Szegedi Torvényszék (Madarsko) dne 8. srpna
2022 - PQ v. Orszigos Idegenrendészeti Figazgatosig a Miniszterelnoki Kabinetirodit vezetd
miniszter

(V&c C-528[22)
(2022/C 451/12)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szegedi Torvényszék

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: PQ

Zalovani: Orszégos Idegenrendészeti Féigazgatdsdg, Miniszterelnoki Kabinetiroddt vezet§ miniszter

Predbéiné otizky

1) a) Musi byt ¢lanek 20 Smlouvy o fungovdni Evropské unie (dale jen ,SFEU®) ve spojeni s ¢ldnky 7 a 24 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie (déle jen ,Listina“) vykladan v tom smyslu, Ze brani praxi ¢lenského statu spocivajici
v piijeti rozhodnuti o odnéti dfive vydaného povoleni k pobytu stdtniho piislusnika teti zemé, resp. o zamitnuti
zadosti o prodlouzeni oprdvnéni k pobytu (v projedndvané véci jeho Zddosti o povoleni k usazeni v rdmci stdtu),
jehoz nezletilé dité a jehoz druh ¢&i druzka jsou statnimi piislusniky ¢lenského stdtu Unie a Ziji v tomto staté, aniz
nejprve zkoumal, zda doty¢ny rodinny piislusnik, ktery je statnim piislusnikem tfeti zemé, méd narok na odvozené
pravo pobytu podle ¢lanku 20 SFEU?

=

Musi byt ¢clanek 20 SFEU ve spojeni s ¢lanky 7 a 24, ¢l. 51 odst. 1 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny vykldddn v tom smyslu, Ze
pokud se mé uplatnit odvozené pravo pobytu podle ¢lanku 20 SFEU, vede unijni pravo k povinnosti vnitrostatnich
spravnich a soudnich organt uplatiiovat unijni pravo pii pfijimani rozhodnuti v oblasti cizineckého prava tykajiciho
se zadosti o povoleni k trvalému pobytu (v projedndvané véci zadosti o povoleni k usazeni v rdmci stitu) a pfi
uplatiovani vyjimek tykajicich se bezpe¢nosti statu, vefejného poradku nebo vefejné bezpe¢nosti, na nichz je toto
rozhodnuti zaloZeno, a v pfipadé, Ze je existence takovych divodi prokdzdna, také pfi zkoumdni nezbytnosti
a pfiméfenosti odivodiujici omezeni prava pobytu?

2) Musi byt ¢clanek 20 SFEU ve spojeni s ¢linkem 47 Listiny — a v projedndvané véci také s ¢lanky 7 a 24 Listiny — vykldddn
v tom smyslu, Ze stanovi, Ze orgdn ¢lenského stitu, ktery pfijal rozhodnuti o odnéti dfive vydaného povoleni
k dlouhodobému pobytu nebo o vyfizeni zadosti o prodlouzeni opravnéni k pobytu zaloZené na divodech bezpecnosti
statu, vefejného poradku nebo vefejné bezpecnosti, jakoz i specializovany organ, ktery uréil jeho divérnou povahu, ma
povinnost zajistit, aby bylo dotéené osob¢, statnimu pifislusnikovi tfettho statu, a jeho pravnimu zdstupci, zaruceno za
vech okolnosti pravo na pristup alespori k podstaté diivérnych nebo utajovanych informaci, z nichz vychdzi rozhodnuti
zalozené na vyse uvedeném divodu, jakoz i prdvo pouZit tyto informace ¢i tdaje v fizeni tykajicim se tohoto
rozhodnuti, kdyz podle tvrzeni piislusného organu by takové sdéleni bylo v rozporu s diivodem bezpeénosti statu?
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3) V piipadé kladné odpovédi, co pfesné se rozumi pojmem ,podstata“ divérnych diivodd, na nichz je toto rozhodnuti
zalozeno, s ohledem na ¢lanky 41 a 47 Listiny?

4) Musi byt ¢ldnek 20 SFEU ve svétle ¢lanku 47 Listiny vykladan v tom smyslu, Ze soud ¢lenského stdtu, ktery rozhoduje
o zdkonnosti stanoviska specializovaného orgdnu zalozeného na divodu tykajicim se duvérnych nebo utajovanych
informaci a meritorniho rozhodnuti tykajictho se oblasti cizineckého prava zalozeného na tomto stanovisku, musi mit
pravomoc piezkoumat zdkonnost dtivérnosti (jeji nezbytnost a pfiméfenost), a v ptipadé, Ze se domnivd, Ze davérnost je
v rozporu se zakonem, nafidit vlastnim rozhodnutim, aby se dotéend osoba a jeji pravni zdstupce mohli sezndmit se
vSemi informacemi, na nichZz se zakldda stanovisko a rozhodnuti spravnich organti, a aby je mohli pouzit, nebo
v piipadg, Ze se domnivd, Ze diivérnost je v souladu se zdkonem, aby se dot¢end osoba mohla sezndmit a pouZit alespon
podstatu divérnych informaci v fizeni tykajicim se oblasti cizineckého préva, které se ji tyka?

5) Musi byt ¢lanek 20 SFEU ve spojeni s ¢lanky 7, 24, ¢l. 51 odst. 1 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny vyklddany v tom smyslu, Ze
brani takové pravni dpravé clenského stitu, podle niz rozhodnuti tykajici se oblasti cizineckého prava, kterym se
nafizuje odnéti difve vydaného povoleni k dlouhodobému pobytu nebo rozhoduje o Zddosti o prodlouzeni oprdvnéni
k pobytu, spocivd v neodiivodnéném rozhodnuti, které

i) je zaloZzeno vyluéné na automatickém odkazu na povinné a zdvazné stanovisko specializovaného orgdnu, které
rovnéZ neni odiivodnéno a ve kterém se uvadi, Ze existuje ohroZeni nebo naruSeni bezpecnosti stitu, vefejné
bezpecnosti nebo veiejného pofadku, a

i) bylo tedy pfijato bez dikladného prezkoumdni existence diivod bezpecnosti stitu, vefejné bezpecnosti nebo
vefejného porddku v konkrétnim piipadé a bez zohlednéni individudlnich okolnosti a pozadavkii nezbytnosti
a pfiméfenosti?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Curtea de Apel Cluj (Rumunsko) dne 9. srpna
2022 - Directia Generald Regionalid a Finantelor Publice Cluj-Napoca, Administratia Judeteand
a Finatelor Publice Cluj v. SC Westside Unicat

(Véc C-532/22)
(2022/C 451/13)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatelé: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj-Napoca, Administratia Judeteand a Finatelor Publice Cluj

Odpiirkyné: SC Westside Unicat

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanek 53 smérnice o DPH (!) vykldddn v tom smyslu, Ze se vztahuje i na takové sluzby, o jaké se jednd v tomto
sporu, ¢ili sluzby poskytované videochatovym studiem provozovateli internetovych stranek, které spocivaji v erotickych
relacich natd¢enych a pfendsenych v redlném [Case] prostiednictvim internetu (zivé vysilani digitdlniho obsahu)?
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