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3) Je slucitelné s prednosti unijniho prava, ze némecky zakonodarce v § 83 odst. 1 bodé 3 Gesetz iber die Internationale
Rechtshilfe in Strafsachen (zdkon o mezindrodni pravni pomoci v trestnich vécech) stanovil piipad odsouzeni
v nepiitomnosti jako absolutni ptekdzku preddni, ackoli ¢l. 4a odst. 1 ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV ve znéni
rdmcového rozhodnuti 2009/299/SVV stanovi v tomto ohledu pouze fakultativni diivod pro odmitnuti?

(") Ramcové rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech preddvd ni mezi clenskymi stity
(UF. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, . 34).

()  Ramcové rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tnora 2009 , kterym se méni rdmcovd rozhodnuti 2002/584/SVV,
2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947/SVV a kterym se posiluji procesni prava osob a podporuje uplatiiovani
zdsady vzdjemného uzndvéni rozhodnuti na rozhodnuti vydand v soudnim jedndni, kterého se doty¢nd osoba neztcastnila osobné
(Ut. vést. 2009, L 81, s. 24).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Kammergericht Berlin (Némecko) dne 15. ¢ervna
2022 - Generalstaatsanwaltschaft Berlin

(Vé&c C-398/22)
(2022/C 359/41)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Kammergericht Berlin

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatel: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Odpiirce: RQ

Predbéiné otizky

1. Ma byt v pfipadé uskute¢néného odvolactho Fizeni pojem ,jedndni“ uvedeny v ¢l. 4a odst. 1 rdmcového rozhodnuti
2002/584/SVV (1), ve znéni rémcového rozhodnuti 2009/299/SVV (3, vykladan v tom smyslu, Ze se vztahuje na jedndni,
které predchdzi vyddni rozhodnuti v Fizeni v prvnim stupni, pokud se odvolala pouze stthand osoba a bud bylo odvoldn{
odmitnuto bez projedndni véci samé, nebo rozsudek vydany v zeni v prvnim stupni byl zménén v jeji prospéch?

2. Je slucitelné s prednosti unijniho prdva, zZe némecky zdkonoddrce v § 83 odst. 1 bodé 3 Gesetz iiber die Internationale
Rechtshilfe in Strafsachen (zdkon o mezindrodni prévni pomoci v trestnich vécech) stanovil piipad odsouzeni
v nepiitomnosti jako absolutni pfekdzku pteddni, ackoli ¢l. 4a odst. 1 rimcového rozhodnuti 2002/584/SVV ve znéni
ramcového rozhodnuti 2009/299/SVV stanovi v tomto ohledu pouze fakultativni divod pro odmitnuti?

()  Rdmcové rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech pieddvani mezi clenskymi staty
(UF. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34).

(»  Rdmcové rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tnora 2009, kterym se méni rdmcovd rozhodnuti 2002/584[SVV,
2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947|SVV a kterym se posiluji procesni prdva osob a podporuje uplatiiovni
zdsady vzdjemného uzndvéni rozhodnuti na rozhodnuti vydand v soudnim jednéni, kterého se doty¢nd osoba nezticastnila osobné
(Ur. vést. 2009, L 81, s. 24).
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