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4) Musi byt ¢l. 3 odst. 1, ¢lanek 6 [...] a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 vykldddny v tom smyslu, Ze pokud nékolik
spotiebitelti uzavie s jednim podnikatelem stejnou smlouvu, mohou byt stejnd smluvni ujedndni povazovina vici
prvnimu spottebiteli za zneuzivajici a vi¢i druhému z nich za nezneuzZivajici, a pokud ano, mize to mit za ndsledek, Ze
smlouva bude vii¢i prvnimu spotfebiteli neplatnd a vici druhému spotiebiteli platnd, takze se na néj budou vztahovat
vSechny povinnosti z ni vyplyvajici?

() Ut vést. 1993, L 95, s. 29.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 1. bfezna 2022 Jérgem Liickem proti rozsudku Tribundlu
(desitého senitu) vydanému dne 15. prosince 2021 ve véci T-188/21, Jorg Liick v. Utad Evropské unie
pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(Véc C-145/22 P)
(2022/C 294/19)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Jorg Liick (zdstupce: L. Becker, advokat)
Dalsi ticastnici fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi, R.H. Investment UG

Soudni dviir Evropské unie (sendt rozhodujici o piijatelnosti kasacnich opravnych prostredk) usnesenim ze dne 17. ervna
2022 neuznal kasa¢ni opravny prostfedek za pfijatelny a rozhodl, Ze G¢astnik fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek
ponesou vlastni ndklady fizeni.

Kasaéni opravn)’r prostfedek podany dne 2. bfezna 2022 spolecnostl’ Legero Schuhfabrik GmbH proti
usneseni Tribundlu (devdtého sendtu) vydanému dne 15. prosince 2021 ve véci T-684/20, Legero
Schuhfabrik GmbH v. Ufad Evropské unie pro duSevni vlastnictvi

(Véc C-152/22 P)
(2022/C 294/20)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Legero Schuhfabrik GmbH (zdstupce: M. Gail, advokat)
Dalsi ticastnici fizeni: Urad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi, Rieker Schuh AG

Soudni dvtir Evropské unie (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prosttedki) usnesenim ze dne 22. ¢ervna
2022 neuznal kasa¢ni opravny prostfedek za piijatelny a rozhodl, Ze Gcastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek
ponese vlastni ndklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 3. kvétna 2022 proti rozsudku Tribundlu (osmého sendtu)
vydanému dne 23. dnora 2022 ve véci T-636/19, Chemours Netherlands v. ECHA

(V& C-293/22 P)
(2022/C 294/21)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Chemours Netherlands BV (zdstupci: R. Cana, H. Widemann a Z. Romata,
advokati)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd agentura pro chemické litky (ECHA), Nizozemské krélovstvi, ClientEarth, ClientEarth AISBL,
CHEM Trust Europe eV
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Navrhovd zaddni

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadeny rozsudek v plném rozsahu, a

— zrusil napadené rozhodnuti (*);

— podptirné vratil véc zpét Tribunélu k rozhodnuti o zalobé navrhovatelky na zruseni;

— ulozil ECHA nahradu nakladt tohoto fizeni véetné nakladi fizeni pied Tribundlem, jakoz i ndhradu néklada vedlejsich
Gcastnikd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostfedku pfedklddd navrhovatelka ndsledujici divody kasaéniho opravného
prostredku.

A. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni a porusil a nespravné vylozil ¢l. 57 pism. f) nafizeni REACH, kdyz
rozhodl, Ze se ECHA nedopustila zjevné nespravného posouzeni konstatovanim, Ze by byly prokdzany zavazné ucinky
na lidské zdravi, které vzbuzuji stejné obavy.

Tribundl se konkrétné a) dopustil nespravného posouzent, porusil a nespravné vylozil ¢l. 57 pism. f) nafizeni REACH,
kdyz rozhodl, ze ECHA mohla dospét k zdvéru, ze G¢inky, u nichZ se uzndvd, Ze netvoii ,zdklad“ sporného rozhodnuti,
mohou presto prispét k prokdzani ,stejnych obav; b) dopustil nespravného posouzeni, porusil a nespravné vylozil ¢l.
57 pism. f) nafizeni REACH, kdyZ rozhodl, Ze ECHA prokadzala, Ze vyvojovd toxicita a dopady toxicity po opakovanych
davkdch vzbuzuji ,stejné obavy*; a c) dopustil nespravného posouzeni, porusil a nespravné vylozil ¢l. 57 pism. f) nafizeni
REACH tim, Ze povazoval za legdlni rozhodnuti ECHA i) uplatnit konstatovani o pritkaznosti dikazii na individualni
ucinky na lidské zdravi a ii) posoudit G¢inky na lidské zdravi a Zivotni prostredi spole¢né.

B. Tribundl se dopustil nespravného posouzeni, porusil a nespravné vylozil ¢l. 57 pism. f) nafizeni REACH, kdyz rozhodl,
ze se ECHA nedopustila zjevné nespravného posouzeni konstatovanim, ze by byly prokdzany zdvazné G¢inky na Zivotni
prostiedi, které vzbuzuji stejné obavy.

Tribundl se konkrétné a) dopustil nespravného posouzeni a nespravné vylozil ¢l. 57 pism. f) tim, Ze umoznil ECHA
prokdzat vazné tcinky na Zivotni prostiedi na zakladé udaji o toxicité pro lidské zdravi; a b) dopustil nespravného
pravniho posouzeni a nespravné vylozil ¢l. 57 pism. f) tim, Ze neexistenci bioakumulace nepovazoval za relevantni
prvek, ktery by ECHA méla zohlednit ve svém posouzeni za konkrétnich okolnosti tohoto pfipadu.

C. Tribunal porusil obecnou zdsadu unijniho prava vynikajici védecké kvality a porusil standard pfezkumu.

Tribunal dospél k zavérim o nevratnych acincich latky a posoudil védecké studie v rozporu s obecnou zdsadou unijniho
prava vynikajici védecké kvality a v rozporu se standardem ptezkumu.

()  Rozhodnuti ECHA ED|71/2019 ze dne 4. Cervence 2019, které nabylo t¢innosti dne 16. ¢ervence 2019, v rozsahu, v némz zahrnuje
2,3,3,3-tetrafluoro-2-(heptafluoropropoxy)propanoovou kyselinu, jeji soli a acylhalogenidy (véetné viech jejich izomert a kombinaci)
na seznam ldtek urcenych pro piipadné zahrnuti do P¥ilohy XIV k nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 ze dne
18. prosince 2006 o registraci, hodnoceni, povolovani a omezovani chemickych latek, o zfizeni Evropské agentury pro chemické
latky, o zméné smérnice 1999/45/ES a o zruseni nafizeni Rady (EHS) ¢. 793/93, nafizeni Komise (ES) ¢. 1488/94, smérnice Rady
76/769/EHS a smérnic Komise 91/155[EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES a 2000/21/ES (Uf. vést. 2006, L 396, s. 1, oprava v
Uf. vést. 2007, L 136, s. 3).
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