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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

26. rijna 2023 *

,Rizeni o predbézné otazce — Zpracovani osobnich tidaji — Nafiizeni (EU) 2016/679 — Clanky
12,15a 23 — Pravo subjektu tidajti na pristup ke svym aidajam, které jsou predmétem
zpracovani — Pravo bezplatné ziskat prvni kopii téchto idaji — Zpracovéani udaji pacienta jeho
lékarem — Zdravotnicka dokumentace — Dutvody zadosti o pristup — Pouziti idajt za Gcelem
uplatnéni narokd z pravni odpovédnosti osetfujici osoby — Pojem ,kopie™

Ve véci C-307/22,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand na zdkladé ¢lanku 267 SFEU

rozhodnutim Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dvir, Némecko) ze dne 29. bfezna 2022,
doslym Soudnimu dvoru dne 10. kvétna 2022, v fizeni

SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni: A. Arabadzev, predseda sendatu, T. von Danwitz, P. G. Xuereb, A. Kumin a [. Ziemele
(zpravodajka), soudci,

generalni advokat: N. Emiliou,

za soudni kancelar: A. Calot Escobar, vedouci,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:

— za lotysskou vladu: K. Pommere, jako zmocnénkyné,

— za Evropskou komisi: A. Bouchagiar, F. Erlbacher a H. Kranenborg, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 20. dubna 2023,

vydava tento

* Jednaci jazyk: némdina.
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Rozsupek ze DNE 26. 10. 2023 — vic C-307/22
FT (KOPIE ZDRAVOTNICKE DOKUMENTACE)

Rozsudek

Tato zadost o rozhodnuti o predbézné otazce se tyka vykladu ¢l. 12 odst. 5, ¢l. 15 odst. 3 a ¢l. 23
odst. 1 pism. i) narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016
o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajt a o volném pohybu téchto
tidajii a o zrugeni smérnice 95/46/ES (obecné natizeni o ochrané osobnich tdajt) (Ut. vést. 2016,
L 119, s. 1, dale jen ,GDPR").

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi FT a DW ve véci odmitnuti FT, ktera je zubni
lékarkou, bezplatné poskytnout svému pacientovi prvni kopii jeho zdravotnické dokumentace.

Pravni ramec

Unijni pravo
Bod 4 odivodnéni GDPR uvadi:

»[...] Pravo na ochranu osobnich udaji neni pravem absolutnim; musi byt posuzovano
v souvislosti se svou funkci ve spolecnosti a v souladu se zdsadou proporcionality musi byt
v rovnovaze s dal$imi zdkladnimi pravy. Toto nafizeni cti vSechna zakladni prava a dodrzuje
svobody a zdsady uzndvané Listinou [zdkladnich prav Evropské unie], jak jsou zakotveny ve
Smlouvach, zejména [...] svobodu podnikani [...]*

Body 10 a 11 odtivodnéni GDPR zni:

»(10) S cilem zajistit soudrznou a vysokou uroven ochrany fyzickych osob a odstranit prekazky
branici pohybu osobnich idaja v ramci [Evropské] [u]nie by méla byt troven ochrany prav
a svobod fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim téchto tidaji rovnocenna ve vsech
¢lenskych statech. [...]

(11) Ué¢innd ochrana osobnich tdaj v celé Unii vyzaduje [...] posileni a podrobné vymezeni
prav subjektti iidajii a povinnosti téch, kdo osobni tidaje zpracovavaji a o jejich zpracovani
rozhoduji [...]“

Bod 13 odtvodnéni GDPR uvadi:

»[...] Kromé toho jsou organy a instituce Unie, ¢lenské staty a jejich dozorové trady podporovany
v tom, aby specifické potfeby mikropodniki a malych a stfednich podnikd zohlednovaly pri
uplatnovani tohoto narizeni [...]*

Bod 58 odtivodnéni GDPR upresnuje:

»Zasada transparentnosti vyzaduje, aby vSechny informace urcené verejnosti nebo subjektu udajt
byly stru¢né, snadno pristupné a srozumitelné, podavané za pouziti jasnych a jednoduchych
jazykovych prostredki a ve vhodnych pripadech navic i vizualizace. Pokud budou tyto informace
urceny verejnosti, mohly by byt poskytovany v elektronické podobé, napriklad prostrednictvim
internetovych stranek. To plati obzvlasté v situacich, kdy zapojeni celé rady aktéri
a technologicka slozitost znesnadnuji subjektu tdaji, aby védél a porozumél tomu, zda jsou
shromazdovany jeho osobni Gdaje a kdo a za jakym tcelem je shromazduje, jako je reklama na
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internetu. Jelikoz déti zasluhuji zvlastni ochranu, mély by byt v pripadech, kdy je na né zpracovani
zameéreno, vSechny informace a sdéleni podavany za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych
prostredkd, aby jim déti snadno porozumély.”

Jak je uvedeno v bodé 59 odtivodnéni GDPR:

»Je tieba stanovit postupy, které by usnadnily vykon prav subjektti idaji podle tohoto narizeni,
vCetné mechanismi pro podavani zadosti a pripadné bezplatného obdrzeni pristupu k osobnim
udajim a opravy nebo vymazu osobnich Gdaja a pro uplatnéni prava vznést namitku [...]*

Bod 63 odavodnéni GDPR zni takto:

»Subjekt idaji by mél mit pravo na pristup ke shromazdénym osobnim tdajiim, které se ho tykaji,
a mél by moci toto pravo snadno a v primérenych odstupech uplatiiovat, aby byl o jejich
zpracovani informovan a mohl si ovérit jeho zdkonnost. To zahrnuje pravo subjektd udaji na
pristup k udajim o svém zdravotnim stavu, napriklad k tdajim ve své lékarské dokumentaci,
ktera obsahuje napriklad informace o diagnéze, vysledky vySetfeni, posudky osettujicich 1ékart
a udaje o veskeré 1écbé a provedenych osetfenich nebo zdkrocich [...]*

Clanek 4 GDPR stanovi:
»Pro Gcely tohoto narizeni se rozumi:

1) ,osobnimi tdaji‘ veskeré informace o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé (dale
jen ,subjekt udaji’); identifikovatelnou fyzickou osobou je fyzickd osoba, kterou lze pfimo ci
neprimo identifikovat, zejména s odkazem na urcity identifikator, napriklad jméno, identifikacni
¢islo, loka¢ni udaje, sitovy identifikitor nebo na jeden ¢i vice zvlastnich prvka fyzické,
fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické
osoby;

2) ,zpracovanim’ jakdkoliv operace nebo soubor operaci, které jsou provadény s osobnimi udaji
nebo soubory osobnich udaji pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych postupd, jako je
shromazdéni, zaznamendani, usporadani, strukturovani, ulozeni, prizptisobeni nebo pozmeénéni,
vyhleddni, nahlédnuti, pouziti, zpristupnéni prenosem, Sifeni nebo jakékoliv jiné zpristupnéni,
sefazeni ¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo zniceni;

[...]¢
Clanek 12 GDPR stanovi:

»1. Spravce prijme vhodna opatfeni, aby poskytl subjektu udaji stru¢nym, transparentnim,
srozumitelnym a snadno pfistupnym zptsobem za pouziti jasnych a jednoduchych jazykovych
prostredkd veskeré informace uvedené v ¢lancich 13 a 14 a ucinil veskera sdéleni podle ¢lanka 15
az 22 a 34 o zpracovani, zejména pokud se jedna o informace urcené konkrétné ditéti. Informace
poskytne pisemné nebo jinymi prostiedky, v¢etné ve vhodnych pripadech v elektronické formeé.
Pokud si to subjekt tdaji vyzad4, mohou byt informace poskytnuty Gstné, a to za predpokladu, ze
identita subjektu udaja je prokazana jinymi zptsoby.

2. Spravce usnadnuje vykon prav subjektu udaja podle ¢lanka 15 az 22 [...]

ECLI:EU:C:2023:811 3
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y

Informace podle ¢lankd 13 a 14 a veskera sdéleni se poskytuji a veskerd opatfeni podle

clanka 15 az 22 a 34 se prijimaji bezplatné. Jsou-li zddosti podané subjektem ddaja zjevné
nedivodné nebo neprimérené, zejména protoze se opakuji, miuze spravce bud:

a)

b)

ulozit priméreny poplatek zohlednujici administrativni naklady spojené s poskytnutim
pozadovanych informaci nebo sdéleni nebo s prijetim pozadovanych opatfeni; nebo

odmitnout zadosti vyhovét.

Zjevnou nedtivodnost nebo neprimérenost zadosti doklada spravce.

[...

1

Clanek 15 GDPR stanovi:

nl~

Subjekt idaja ma pravo ziskat od spravce potvrzeni, zda osobni tidaje, které se ho tykaji, jsou

¢i nejsou zpracovavany, a pokud je tomu tak, md pravo ziskat pristup k témto osobnim tdajim
a k nésledujicim informacim:

2.

ucely zpracovani;
kategorie dotcenych osobnich udajg;

prijemci nebo kategorie prijemcti, kterym osobni udaje byly nebo budou zpristupnény,
zejména prijemci ve tfetich zemich nebo v mezindrodnich organizacich;

planovana doba, po kterou budou osobni tidaje ulozeny, nebo neni-li ji mozné urcit, kritéria
pouzita ke stanoveni této doby;

existence prava pozadovat od sprdvce opravu nebo vymaz osobnich udaji tykajicich se
subjektu idaji nebo omezeni jejich zpracovani anebo vznést namitku proti tomuto zpracovani;

pravo podat stiznost u dozorového uradu;

veskeré dostupné informace o zdroji osobnich tdajti, pokud nejsou ziskany od subjektu udaji;
skutecnost, ze dochdzi k automatizovanému rozhodovani, v¢etné profilovani, uvedenému
v ¢l. 22 odst. 1 a 4, a prinejmensim v téchto pripadech smysluplné informace tykajici se
pouzitého postupu, jakoz i vyznamu a predpokldadanych disledkd takového zpracovani pro

subjekt udajt.

Pokud se osobni tdaje predavaji do tfeti zemé nebo mezindrodni organizaci, ma subjekt adajt

pravo byt informovan o vhodnych zarukach podle ¢lanku 46, které se vztahuji na predani.

3.

Spravce poskytne kopii zpracovavanych osobnich udaji. Za dalsi kopie na zadost subjektu

udaji mize spravce Gctovat priméreny poplatek na zdkladé administrativnich ndklada. Jestlize
subjekt udaji podava zadost v elektronické formé, poskytnou se informace v elektronické formé,
ktera se bézné pouzivd, pokud subjekt tdaji nepozada o jiny zpusob.

ECLI:EU:C:2023:811
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4. Pravem ziskat kopii uvedenou v odstavci 3 nesméji byt nepfiznivé dotcena prava a svobody
jinych osob.”

Clanky 16 a 17 uvedeného natizeni zakotvuji pravo subjektu tidaji dosdhnout opravy nepresnych
osobnich udaji (pravo na opravu), jakoz i pravo na vymaz téchto Udaji za urcitych okolnosti
(prdvo na vymaz nebo ,pravo byt zapomenut®).

Clanek 18 téhoz narizeni, nadepsany ,,Pravo na omezeni zpracovani®, v odstavci 1 stanovi:
»oubjekt idaji ma pravo na to, aby spravce omezil zpracovani, v kterémbkoli z téchto pripada:

a) subjekt daji popird presnost osobnich udajd, a to na dobu potfebnou k tomu, aby spravce
mohl presnost osobnich udaja ovérit;

b) zpracovani je protipravni a subjekt idaji odmitd vymaz osobnich didaji a zadd misto toho
o omezeni jejich pouziti;

c) spravce jiz osobni tidaje nepottebuje pro ucely zpracovani, ale subjekt idajt je pozaduje pro
urceni, vykon nebo obhajobu pravnich narokd;

d) subjekt idaja vznesl namitku proti zpracovani podle ¢l. 21 odst. 1, dokud nebude ovéreno, zda
opravnéné davody spravce prevazuji nad opravnénymi diivody subjektu tdaja.”

Clanek 21 GDPR, nadepsany ,,Pravo vznést namitku®, v odstavci 1 stanovi:

»oubjekt tdaji md z divodu tykajicich se jeho konkrétni situace pravo kdykoli vznést namitku proti
zpracovani osobnich udajui, které se jej tykaji, na zdkladé ¢l. 6 odst. 1 pism. e) nebo f), vcetné
profilovani zalozeného na téchto ustanovenich. Spravce osobni tudaje déle nezpracovava, pokud
neprokdze zdvazné opravnéné davody pro zpracovani, které prevazuji nad zdjmy nebo pravy
a svobodami subjektu daji, nebo pro urceni, vykon nebo obhajobu pravnich naroka.”

Clanek 23 odst. 1 GDPR stanovi:

»Pravo Unie nebo clenského stitu, které se na spravce nebo zpracovatele vztahuje, mize
prostrednictvim legislativniho opatfeni omezit rozsah povinnosti a prav uvedenych v ¢lancich 12
az 22 a v ¢lanku 34, jakoz i v clanku 5, v rozsahu, v jakém ustanoveni tohoto ¢lanku odpovidaji
pravim a povinnostem stanovenym v clancich 12 az 22, jestlize takové omezeni respektuje
podstatu zékladnich prav a svobod a predstavuje nezbytné a primérené opatieni v demokratické
spolecnosti s cilem zajistit:

[...]

i) ochranu subjektu tidajii nebo prav a svobod druhych;

[...]"
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Némecké prdvo

Podle § 630f Biirgerliches Gesetzbuch (obcansky zdkonik, déle jen ,BGB*) je oSetfujici osoba za
ucelem dokumentace povinna vést v primé casové souvislosti s poskytovanou péci slozku
zdravotnické dokumentace v papirové nebo elektronické formé. Osetiujici osoba je povinna do
zdravotnické dokumentace zaznamenat veskera opatreni, kterd jsou z odborného hlediska
podstatnad pro soucasnou a budouci 1é¢bu, a jejich vysledky, zejména anamnézu, diagndzy,
vySetieni, vysledky vySetfeni, ndlezy, terapie a jejich ucinky, zdkroky a jejich acinky, souhlasy
a pouceni. Osetfujici osoba musi uchovavat zdznamy pacienta po dobu deseti let po ukonceni
1écby, pokud jiné pravni predpisy nestanovi jinou dobu uchovavani.

Podle § 630g odst. 1 prvni véty BGB musi byt pacientovi na vyzadani neprodlené umoznéno
nahlédnout do zdravotnické dokumentace, kterd se ho tykd, pokud nahlédnuti nebrani zdvazné
terapeutické divody nebo jind vyznamna prava tretich osob. Podle § 630g odst. 2 prvni véty BGB
miize pacient rovnéz pozadat o elektronické kopie zdravotnické dokumentace. Vzhledem
k davodové zpravé k tomuto zdkonu je tfeba toto pravo chipat v tom smyslu, Ze pacient si sdm
zvoli, zda pozadd o vyhotoveni fyzickych nebo elektronickych kopii. Ustanoveni § 630g odst. 2
druhé véty BGB stanovi, ze pacient je povinen oSetrujici osobé nahradit vzniklé vydaje.

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

DW se podrobil stomatologickému osSetfeni u FT. Vzhledem k tomu, ze DW mél podezieni, ze
béhem osetreni, které mu bylo poskytnuto, doslo k pochybenim, pozadal FT, aby mu bezplatné
poskytla prvni kopii jeho zdravotnické dokumentace. FT sdélila DW, Ze jeho zZadosti vyhovi pouze
tehdy, pokud uhradi ndklady spojené s poskytnutim kopie zdravotnické dokumentace, jak stanovi
vnitrostatni pravo.

DW podal proti FT zalobu. V prvnim stupni i v odvolacim fizeni bylo ndvrhu DW na bezplatné
poskytnuti prvni kopie jeho zdravotnické dokumentace vyhovéno. Tato rozhodnuti vychazela
z vykladu pouzitelnych vnitrostatnich pravnich predpisa ve svétle ¢l. 12 odst. 5, jakoz i ¢l. 15
odst. 1 a 3 GDPR.

Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dviir, Némecko), ke kterému FT podala opravny prostredek
»Revision“, ma za to, Ze reSeni sporu zavisi na vykladu ustanoveni GDPR.

Predkladajici soud uvadi, Ze podle vnitrostatniho prava muize pacient ziskat kopii své zdravotnické
dokumentace za podminky, ze oSetfujici osobé uhradi s tim spojené néklady.

Z ¢lanku 15 odst. 3 prvni véty ve spojeni s ¢l. 12 odst. 5 prvni vétou GDPR by v§ak mohlo vyplyvat,
ze spravce, v projedndvaném pripadé oSetiujici osoba, je povinen poskytnout pacientovi prvni
kopii jeho zdravotnické dokumentace bezplatné.

Predkladajici soud zaprvé uvadi, ze DW zadd o prvni kopii své zdravotnické dokumentace za
ucelem uplatnéni ndroku z odpovédnosti FT. Takovyto tcel nesouvisi s ucelem, ktery je uveden
v bodé 63 odivodnéni GDPR, ktery uvadi, ze pravo na pristup k osobnim tdajim by mélo zarucit
informovanost o zpracovani téchto Gdaji a ovéreni jeho zakonnosti. Nicméné znéni clanku 15
GDPR nepodminuje uplatnéni naroku na zpristupnéni uvedenim takovychto davodi. Kromé
toho uvedené ustanoveni nevyzaduje, aby subjekt adajt svou zadost o zpristupnéni odtivodnil.
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Zadruhé predkladajici soud zdtraznuje, Ze ¢l. 23 odst. 1 GDPR umoznuje prijmout vnitrostatni
legislativni opatfeni omezujici rozsah povinnosti a prav uvedenych v ¢lancich 12 az 22 tohoto
narizeni za ucelem zajisténi nékterého z cili stanovenych v tomto ustanoveni. V projednavaném
pripadé se FT dovolava cile ochrany prav a svobod druhych, ktery je uveden v ¢l. 23 odst. 1
pism. i) GDPR a tvrdi, Ze rezim zpoplatnéni uvedeny v § 630g odst. 2 druhé vété BGB je nezbytnym
a pfimérenym opatfenim za ucelem ochrany opravnénych z4jmi osettrujicich osob, které obecné
umoznuje zabranit neodivodnénym zadostem o kopie ze strany dotcenych pacientti.

Nicméné § 630g odst. 2 druha véta BGB byl prijat pred vstupem GDPR v platnost.

Kromé toho rezim zpoplatnéni uvedeny v § 630g odst. 2 druhé vété BGB ma chranit predevsim
hospodarské zajmy osettujicich osob. Je tedy tfeba urcit, zda zajem téchto posledné uvedenych
osob na tom, aby byly zprostény ndkladG a vydaji spojenych s poskytovanim kopii osobnich
udaji, spada mezi prava a svobody druhych ve smyslu ¢l. 23 odst. 1 pism. i) GDPR. Kromé toho
systematické prendSeni ndklad spojenych s pofizovanim kopii zdravotnické dokumentace na
pacienty se muze jevit jako nepfimérené, protoze nezohlednuje vysi skute¢né vynalozenych
naklad® ani okolnosti konkrétni zadosti.

Zatreti vzhledem k tomu, ze DW zada o poskytnuti kopie vSech lékarskych dokumentd, které se
ho tykaji, tedy své zdravotnické dokumentace, predkladajici soud si klade otazku ohledné rozsahu
prava na ziskani kopie zpracovavanych osobnich udaja, které je zakotveno v ¢l. 15 odst. 3 GDPR.
V této souvislosti by toto privo mohlo byt splnéno poskytnutim shrnuti osobnich udaja
zpracovavanych lékarem. Zd4 se vsak, ze cile transparentnosti a kontroly zakonnosti, které sleduje
GDPR, svédci ve prospéch poskytnuti kopie vsech udaja, které ma spravce k dispozici
v nezpracované podobé, tedy vsech lékarskych dokumenti tykajicich se pacienta, pokud obsahuji
takovéto udaje.

Za téchto podminek se Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dviir) rozhodl prerusit fizeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢l. 15 odst. 3 prvni véta GDPR ve spojeni s jeho ¢l. 12 odst. 5 vykladan v tom smyslu,
ze spravce (v projedndvané véci oSetfujici 1ékar) neni povinen bezplatné poskytnout subjektu
udaji (v projednavané véci pacient) prvni kopii osobnich idaja zpracovavanych spravcem,
pokud subjekt udaji nepozaduje tuto kopii k dcelim uvedenym v bodé 63 prvni vété
odavodnéni GDPR, totiz aby byl informovan o jejich zpracovani a mohl si ovérit jeho
zdkonnost, nybrz sleduje jiny ucel, nesouvisejici s ochranou osobnich udaja, ktery je vsak
legitimni (v projedndvané véci existence naroki z pravni odpovédnosti lékare)?

2) V pripadé zaporné odpovédi na prvni otazku:

a) Je mozné pravo na bezplatné poskytnuti kopie osobnich idaja zpracovavanych spravcem,
které vyplyva z ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR ve spojeni s jeho ¢l. 12 odst. 5, omezit podle
¢l. 23 odst. 1 pism. i) GDPR i ustanovenim vnitrostatniho prava ¢lenského statu, které bylo
prijato pred vstupem GDPR v platnost?

b) V pripadé kladné odpovédi na otdzku 2 a): Musi byt ¢l. 23 odst. 1 pism. i) GDPR vykladan
v tom smyslu, Ze v ném uvedena prava a svobody druhych zahrnuji rovnéz jejich zdjem, aby
nebyli zatizeni ndklady spojenymi s poskytnutim kopie adajt podle ¢l. 15 odst. 3 prvni véty
GDPR a jinymi vydaji zptisobenymi poskytnutim kopie?

ECLI:EU:C:2023:811 7



29

30

31

32

33

34

Rozsupek ze DNE 26. 10. 2023 — vic C-307/22
FT (KOPIE ZDRAVOTNICKE DOKUMENTACE)

¢) V pripadé kladné odpovédi na otazku 2 b): Je mozné povinnosti a prava vyplyvajici z ¢l. 15
odst. 3 prvni véty GDPR ve spojeni s jeho ¢l. 12 odst. 5 omezit podle ¢l. 23 odst. 1 GDPR
vnitrostatni pravni Gpravou, kterd ve vztahu lékare a pacienta pri vydani kopie osobnich
udaji pacienta z jeho zdravotnické dokumentace lékarem pacientovi vzdy a nezavisle na
konkrétnich okolnostech jednotlivého pripadu stanovi narok lékafe na thradu nédklada
pacientem?

3) V pripadé zdporné odpovédi na prvni otdzku a zdporné odpovédi na otdzky [2a az 2c]: Zahrnuje
narok vyplyvajici z ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR ve vztahu mezi lékafem a pacientem narok na
prenechani kopii vSech ¢asti zdravotnické dokumentace pacienta obsahujicich jeho osobni
udaje nebo se tyka pouze vydani kopie osobnich tdaji pacienta jako takové, pricemz je na
1ékari, jenz daje zpracovavd, jakym zptisobem tdaje pro dotéeného pacienta sestavi?“

K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda ¢l. 12 odst. 5 a ¢l. 15 odst. 1 a 3 GDPR musi
byt vykladany v tom smyslu, ze povinnost poskytnout subjektu udaji bezplatné prvni kopii jeho
osobnich udajd, které jsou predmétem zpracovani, je pro spravce zavazna i tehdy, pokud je tato
zadost odivodnéna jinym tucelem, nez jsou Gcely, které jsou uvedeny v bodé 63 prvni vété
odtvodnéni tohoto narizeni.

Uvodem je tieba pripomenout, ze podle ustilené judikatury je tieba pii vykladu ustanoveni
unijniho prava vzit v ivahu nejen jeho znéni, ale i jeho kontext a cile sledované pravni apravou,
jejiz je soucasti [rozsudek ze dne 12. ledna 2023, Osterreichische Post (Informace o pfijemcich
osobnich udaji), C-154/21, EU:C:2023:3, bod 29].

Pokud jde zaprvé o znéni relevantnich ustanoveni, je tfeba uvést, ze ¢l. 12 odst. 5 GDPR stanovi
zasadu, podle niz vykon prava subjektu udaji na pristup k jeho tdajim, které jsou predmétem
zpracovani, a k informacim, které jsou s nimi spojeny, neni pro subjekt idaji spojen s zadnymi
poplatky. Kromé toho toto ustanoveni uvadi dva divody, z nichz mize spravce bud vyuctovat
priméreny poplatek zohlednujici administrativni naklady, nebo odmitnout zadosti vyhovét. Tyto
davody se tykaji pripad zneuziti prava, v nichz jsou zadosti subjektu udaji ,zjevné nediivodné”
nebo ,neprimérené”, zejména z diivodu své opakované povahy.

V této souvislosti predkladajici soud vyslovné uvedl, Ze zddost subjektu tidaji nebyla zneuzivajici
povahy.

Pravo subjektu udaji na pristup k jeho udajim, které jsou predmétem zpracovani, a s nimi
souvisejicim informacim, které je nedilnou soucasti prava na ochranu osobnich tdajt, je dile
zaruceno v ¢l. 15 odst. 1 GDPR. Podle znéni tohoto ustanoveni maji subjekty udaji pravo na
pristup ke svym osobnim tidajiim, které jsou predmétem zpracovani.

Kromé toho z ¢l. 15 odst. 3 GDPR vyplyv4, Ze spravce poskytne kopii zpracovavanych osobnich
udaji a ze maze pozadovat zaplaceni primérenych poplatka za jakékoli dalsi kopie pozadované
subjektem udajt. V této souvislosti odstavec 4 tohoto clanku upfesnuje, ze odstavec 3 uvedeného
clanku prizndva této osobé ,pravo”. Spravce tedy mutze takovouto platbu pozadovat pouze tehdy,
pokud subjekt tidajt jiz bezplatné dostal prvni kopii svych tidajii a znovu o ni pozadal.
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Jak jiz Soudni dvtr rozhodl, z doslovné analyzy ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR vyplyv4, Ze toto
ustanoveni prizndva subjektu udaji pravo ziskat vérnou reprodukci svych osobnich udaji
chdpanych v $irsim smyslu, které jsou predmétem operaci, jez je nutno kvalifikovat jako
zpracovani spravcem (rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde
a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 28).

Ze znéni ¢l. 12 odst. 5 ve spojeni s ¢l. 15 odst. 1 a 3 GDPR tedy vyplyva jednak pravo subjektu tdaja
ziskat prvni bezplatnou kopii svych osobnich udaji, které jsou predmétem zpracovani, a jednak
moznost spravce vyuctovat za urcitych podminek primérené poplatky zohlednujici
administrativni naklady, nebo odmitnout vyhovét zadosti, pokud je tato zadost zjevné nedtivodna
nebo neprimérena.

V projednavané véci je tfeba pripomenout, Ze lékar, ktery provadi zpracovani ve smyslu ¢l. 4
bodu 2 GDPR, které se tyka udaji jeho pacient(, musi byt povazovan za ,spravce” ve smyslu cl. 4
bodu 7 tohoto narizeni, na kterého se vztahuji povinnosti vyplyvajici z tohoto postaveni, a to
zejména povinnost zajistit pristupu k osobnim tdajim na zadost subjektt udaja.

Je tfeba konstatovat, ze ani znéni ¢l. 12 odst. 5 GDPR, ani znéni ¢l. 15 odst. 1 a 3 tohoto narizeni
nepodminuji bezplatné poskytnuti prvni kopie osobnich tdajt tim, aby tyto osoby uvedly dtvod
pro odtivodnéni svych zadosti. Tato ustanoveni tedy neposkytuji spravci moznost pozadovat, aby
subjekt udajt zadost o pristup odtvodnil.

Pokud jde zadruhé o kontext vyse uvedenych ustanoveni, je tfeba zdtraznit, zZe ¢lanek 12 GDPR
spadd do oddilu 1 kapitoly III tohoto nafizeni, ktery se tykd zejména zasady transparentnosti
uvedené v ¢l. 5 odst. 1 pism. a) tohoto nafizeni.

Clanek 12 GDPR tedy stanovi obecné povinnosti spravce, pokud jde o transparentni informace,
sdéleni a postupy pro vykon prav subjektu udaji.

Clanek 15 GDPR, ktery je soucasti oddilu 2 kapitoly III, ktery se tyka informaci a pristupu
k osobnim ddajim, doplnuje ramec transparentnosti GDPR tim, ze subjektu udaji priznava
pravo na pristup k jeho osobnim tdajim a pravo na informace tykajici se zpracovani téchto udaja.

Dale je treba pripomenout, ze podle bodu 59 odivodnéni GDPR ,je tfeba stanovit postupy, které
by usnadnily vykon prav subjekti idaji podle tohoto nafizeni, véetné mechanismt pro podavani
zadosti, a pripadné bezplatného obdrzeni pristupu k osobnim tdajim a opravy nebo vymazu
osobnich idaja a pro uplatnéni prava vznést namitku”.

Vzhledem k tomu, Ze jak vyplyvd z bodu 38 tohoto rozsudku, subjekt udaji neni povinen
odivodnit zadost o pristup k udajim, prvni véta bodu 63 odivodnéni nemtize byt vykladdna
v tom smyslu, Ze tato zadost musi byt zamitnuta, pokud sleduje jiny cil, nez je cil seznamit se se
zpracovanim udaja a ovérit jeho zdkonnost. Tento bod odGvodnéni totiZz nemize omezit
plisobnost ¢l. 15 odst. 3 GDPR, ktera byla uvedena v bodé 35 tohoto rozsudku.

V této souvislosti je treba pripomenout, ze z ustilené judikatury vyplyvd, Ze odGvodnéni aktu
unijniho prava neni pravné zdvazné a nelze se jej dovolavat za tic¢elem odchyleni se od samotnych
ustanoveni doty¢ného aktu ani za tcelem vykladu téchto ustanoveni ve smyslu zjevné odporujicim
jejich znéni (rozsudek ze dne 13. zari 2018, Ceska pojistovna, C-287/17, EU:C:2018:707, bod 33).
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Kromé toho bod 63 odGvodnéni ve své druhé vété uvadi, ze pravo na pristup k osobnim ddajam,
které je prizndno subjektim udajd, zahrnuje pravo subjektd Uidaji na pristup k udajim o svém
zdravotnim stavu, k ,adajim ve své 1ékarské dokumentaci, ktera obsahuje napriklad informace
o diagnoze, vysledky vysettreni, posudky oSetrujicich 1ékait a idaje o veskeré 1é¢bé a provedenych
oSettenich nebo zakrocich®.

Za téchto okolnosti nelze pravo na pristup k idajim o zdravotnim stavu zarucené v ¢l. 15 odst. 1
GDPR omezit odmitnutim pristupu nebo povinnosti zaplatit ndhrady na zakladé nékterého
z davodt uvedenych v prvni vété bodu 63 odivodnéni. Totéz plati pro pravo na bezplatné
obdrzeni prvni kopie, které je stanoveno v ¢l. 12 odst. 5 a v ¢l. 15 odst. 3 tohoto narizeni.

Zatteti, pokud jde o cile sledované GDPR, je tieba uvést, ze cilem tohoto nafizeni je, jak uvadi
body 10 a 11 jeho odvodnéni, zajistit soudrznou a vysokou uroven ochrany fyzickych osob
v ramci Unie a posilit a podrobné vymezit prava subjektt udajt.

Pravé za Gcelem dosazeni tohoto cile ¢l. 15 odst. 1 zarucuje subjektu tidaji pravo na pristup k jeho
osobnim uddajim (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 22. cervna 2023, Pankki S,
C-579/21, EU:C:2023:501, bod 57 a citovana judikatura).

Clanek 12 odst. 5 a ¢l. 15 odst. 1 a 3 GDPR proto patii mezi ustanoveni, ktera maji zarudit toto
pravo na pristup, jakoz i transparentnost zpusobd zpracovani osobnich udaji ve vztahu
k subjektu tdaji [v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 12. ledna 2023, Osterreichische Post
(Informace o prijemcich osobnich udaji), C-154/21, EU:C:2023:3, bod 42].

Zasada, ze prvni kopie idaju je bezplatng, jakoz i skutecnost, ze neni tfreba uvadét zvlastni dtvod
odavodnujici zadost o pristup, pritom nutné prispivaji k tomu, aby subjekt tdaji mohl snadnéji
vykondvat prava, kterd mu priznava GDPR.

Vzhledem k vyznamu, ktery GDPR priklada pravu na pristup k osobnim udajim, které jsou
predmétem zpracovani, tak, jak je zaruceno v ¢l. 15 odst. 1 GDPR pro dosazeni téchto cilti,
nemuze proto vykon tohoto prava podléhat podminkam, které nebyly vyslovné stanoveny unijnim
normotvircem, jako je povinnost uvést néktery z diavoda uvedenych v bodé 63 prvni vété
odiivodnéni GDPR.

S ohledem na vsechny vyse uvedené tivahy je tfeba na prvni otdzku odpovédét, ze ¢l. 12 odst. 5
a ¢l. 15 odst. 1 a 3 GDPR musi byt vykladany v tom smyslu, ze povinnost poskytnout subjektu
udaja bezplatné prvni kopii jeho osobnich udaja, které jsou predmétem zpracovani, je pro
spravce zavaznd i tehdy, pokud je tato zadost odGvodnéna jinym ucelem, nez jsou Gcely, které
jsou uvedeny v bodé 63 prvni vété odiivodnéni tohoto narizeni.

K druhé otdazce

Podstatou druhé otazky predkladajictho soudu je, zda ¢l. 23 odst. 1 pism. i) GDPR musi byt
vykladan v tom smyslu, ze povoluje vnitrostatni pravni Gpravu prijatou pred vstupem tohoto
narizeni v platnost, kterd za icelem ochrany hospodarskych zajmu spravce uklada subjektu tdajt
naklady na prvni kopii jeho osobnich tdaja, které jsou predmétem tohoto zpracovani.

Zaprvé, pokud jde o otazku, zda do ptisobnosti ¢l. 23 odst. 1 GDPR mohou spadat pouze

vnitrostatni opatfeni prijatd po vstupu GDPR v platnost, je tfeba zdiraznit, Ze znéni tohoto
ustanoveni v této souvislosti nic neuvadi.
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Clanek 23 odst. 1 GDPR totiz pouze uvadi, ze legislativni opatieni ¢lenského statu miize omezit
rozsah povinnosti a prav uvedenych v ¢lancich 12 az 22 tohoto nafizeni, pokud tato opatreni
odpovidaji pravim a povinnostem stanovenym v téchto clancich a pokud takovéto omezeni
respektuje podstatu zakladnich prav a svobod a predstavuje nezbytné a primérené opatreni
k zajisténi zejména ochrany prav a svobod druhych.

V disledku toho ¢l. 23 odst. 1 GDPR nevylucuje ze své ptisobnosti vnitrostatni legislativni opatieni
prijata pred vstupem GDPR v platnost, pokud splnuji podminky, které stanovi.

Zadruhé, pokud jde o otdzku, zda se na vnitrostatni pravni Gpravu, kterd za tcelem ochrany
hospodarského zajmu osetrujicich osob uklada pacientovi nést naklady spojené s poskytnutim
prvni kopie zdravotnické dokumentace, o kterou pacient pozadal, vztahuje ¢l. 23 odst. 1 pism. i)
GDPR, je treba zaprvé pripomenout, jak vyplyva z boda 31 a 33 az 36 tohoto rozsudku, Ze podle
¢l. 12 odst. 5 a ¢l. 15 odst. 1 a 3 tohoto nafizeni ma subjekt Gdaja pravo ziskat bezplatné prvni
kopii svych osobnich udaji, které jsou predmétem zpracovani.

Druhé véta ¢l. 15 odst. 3 GDPR spravci nicméné umoznuje pozadovat za jakékoli dalsi kopie
zaplaceni primérenych poplatkd na zdkladé administrativnich ndkladd. Kromé toho ¢l. 12 odst. 5
GDPR ve spojeni s ¢l. 15 odst. 1 a 3 tohoto narizeni umoznuje spravci chranit se pred zneuzitim
prava na pristup tim, ze v pripadé zjevné nediivodné nebo nepfimérené zadosti bude vyzadovat
zaplaceni primérenych poplatki.

Zadruhé podle bodu 4 odivodnéni tohoto nafizeni neni pravo na ochranu osobnich tidaji pravem
absolutnim a musi byt v souladu se zdsadou proporcionality v rovnovaze s dalsimi zakladnimi
pravy. GDPR tedy respektuje vSechna zdkladni prava a zachovavd svobody a zdsady uznané
v Listiné zdkladnich prav, které jsou zakotveny ve Smlouvach [rozsudek ze dne 24. Gnora 2022,
Valsts ienémumu  dienests (Zpracovani osobnich Gdajai pro danové uGcely)
C-175/20, EU:C:2022:124, bod 53].

Clanek 15 odst. 4 GDPR totiz stanovi, Ze ,pravem ziskat kopii [...] nesméji byt nepiiznivé dotéena
prava a svobody jinych osob”.

Rovnéz ¢l. 23 odst. 1 pism. i) GDPR pripomind, ze omezeni rozsahu povinnosti a prav uvedenych
zejména v clanku 15 GDPR je mozné, ,jestlize takové omezeni respektuje podstatu zédkladnich
prav a svobod a predstavuje nezbytné a primérené opatieni v demokratické spolecnosti s cilem
zajistit [...] ochranu [...] prav a svobod druhych®.

Z bodt 59 az 61 tohoto rozsudku tedy vyplyvd, Ze pravo subjektu udajt ziskat prvni bezplatnou
kopii svych osobnich udajd, které jsou predmétem zpracovani, neni absolutni.

Zatreti omezeni tohoto prava mohou odtvodnit pouze dvahy tykajici se ochrany prav a svobod
druhych, pokud takovéto omezeni respektuje jeho podstatu a predstavuje nezbytné a primérené
opatreni k zajisténi této ochrany, jak stanovi ¢l. 23 odst. 1 pism. i) GDPR.

Jak vsak vyplyva z predkladaciho rozhodnuti, rezim zpoplatnéni stanoveny v § 630g odst. 2 druhé
vété BGB umoznuje oSetfujici osobé vyuctovat pacientovi ndklady spojené s poskytnutim prvni
kopie jeho zdravotnické dokumentace. Predkladajici soud zdiraznuje, ze cilem tohoto rezimu je
v prvni fadé chranit ekonomické zajmy oSetiujicich osob, coz pacienty odrazuje od toho, aby
zbytec¢né zadali o kopie své zdravotnické dokumentace. Je-li tedy cilem vnitrostatni pravni apravy
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dotcené ve véci v ptivodnim fizeni skute¢né ochrana hospodarskych zajmu osettujicich osob, coz
prislusi ovérit predkladajicimu soudu, nemohou takovéto tvahy spadat pod ,prava a svobody
druhych” uvedené v ¢l. 23 odst. 1 pism. i) GDPR.

Zaprvé takovato pravni uprava totiz vede k tomu, ze odrazuje nejen od zadosti, které jsou
zbyte¢né, ale i od zadosti o ziskani prvni bezplatné kopie zpracovavanych osobnich udaji
z legitimniho davodu. V dutsledku toho nutné porusuje zdsadu bezplatnosti prvni kopie, ¢imz
zpochybnuje uzitecny ucinek prava na pristup, které je zakotveno v ¢l. 15 odst. 1 GDPR, a tim
i ochranu zarucenou timto narizenim.

Zadruhé z predkladaciho rozhodnuti nevyplyva, ze by zajmy chranéné vnitrostatni pravni tpravou
$ly nad rdmec uvah cisté administrativni nebo hospodarské povahy.

V této souvislosti je tfeba zdaraznit, Ze unijni normotvirce zohlednil hospodaiské zajmy spravca
v ¢l. 12 odst. 5 a v ¢l. 15 odst. 3 druhé vété GDPR, které, jak bylo pripomenuto v bodé 58 tohoto
rozsudku, definuji okolnosti, za kterych muze spravce pozadovat zaplaceni poplatkd za
poskytnuti kopie zpracovavanych osobnich udaja.

Za téchto podminek nemuze sledovani cile souvisejictho s ochranou hospodarskych zdjmi
osetfujicich osob odtvodnit opatfeni vedouci ke zpochybnéni prava ziskat bezplatnou prvni
kopii, a tim i uzite¢ného Gc¢inku prava subjektu idaji na pristup k jeho osobnim udajam, které
jsou predmétem zpracovani.

S ohledem na vSechny vyse uvedené tvahy je treba na druhou otazku odpovédét, ze Cl. 23 odst. 1
pism. i) GDPR musi byt vykladan v tom smyslu, ze do piisobnosti tohoto ustanoveni mutze spadat
vnitrostatni pravni Gprava, kterd byla prijata pred vstupem tohoto narizeni v platnost. Takovato
moznost nicméné neumoznuje prijmout vnitrostatni pravni dpravu, kterd za tcelem ochrany
hospodarskych zajmi spravce uklada subjektu tidaja povinnost uhradit poplatek za prvni kopii
jeho osobnich tdaj, které jsou predmétem tohoto zpracovani.

K treti otdzce

Podstatou treti otazky predklddajictho soudu je, zda ¢l. 15 odst. 3 prvni véta GDPR musi byt
vyklddan v tom smyslu, Ze v rdmci vztahu mezi lékafem a pacientem pravo na ziskani kopie
zpracovavanych osobnich tdajii znamend, zZe subjektu idajid musi byt poskytnuta Uplnd kopie
dokumentti nachazejicich se v jeho zdravotnické dokumentaci, které obsahuji jeho osobni tdaje,
nebo jen kopie téchto udaji jako takovych.

Zaprvé Soudni dvur jiz rozhodl, Ze podle znéni ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR se subjektu tdajt
priznava pravo ziskat vérnou reprodukci svych osobnich tidaji chapanych v §irsim smyslu, které
jsou predmeétem operaci, jez je nutno kvalifikovat jako ,zpracovani” spravcem (rozsudek ze dne
4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 28).

Cléanek 15 GDPR nelze déle vyklddat tak, Ze v odst. 3 prvni vété stanovi pravo, které je odlisné od
prava stanoveného v odstavci 1. Kromé toho se vyraz ,kopie” nevztahuje na dokument jako takovy,
nybrz na osobni Gdaje, které obsahuje a které musi byt iplné. Kopie proto musi obsahovat veskeré
zpracovéavané osobni udaje (rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde
a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 32).

12 ECLI:EU:C:2023:811
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Konec¢né, pokud jde o cile sledované clankem 15 GDPR, jeho tucelem je posilit a upfesnit prava
subjektti udaji. Pravo na pristup stanovené v tomto ustanoveni tedy musi subjektu udaji
umoznit, aby se ujistil, Ze osobni tudaje, které se ho tykaji, jsou spravné a jsou zpracovavany
zdkonnym zplisobem. Kromé toho kopie zpracovavanych osobnich tdajt, kterou spravce musi
podle ¢l. 15 odst. 3 prvni véty GDPR poskytnout, musi vykazovat vSechny vlastnosti umoznujici
subjektu tidajii u¢inné uplatnovat sva prava podle tohoto nafrizeni, a musi proto tyto udaje uplné
a presné reprodukovat (rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehérde
a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, body 33, 34 a 39).

Zejména za Ucelem zajisténi toho, aby informace poskytnuté spravcem byly snadno pochopitelné,
jak vyzaduje ¢l. 12 odst. 1 GDPR ve spojeni s bodem 58 odtivodnéni tohoto narizeni, se jako
nezbytnda muze ukdzat reprodukce vypisti z dokumenti ¢i celych dokumentd, které obsahuji
mimo jiné zpracovavané osobni udaje, je-li uvedeni zpracovavanych udaji do kontextu nezbytné
pro zajiténi jejich pochopitelnosti (rozsudek ze dne 4. kvétna 2023, Osterreichische
Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 41).

V disledku toho pravo ziskat od spravce kopii zpracovavanych osobnich udaji znamend, ze
subjektu udaji musi byt preddna vérnd a srozumitelnd reprodukce vsech téchto udaja.
Predpokladem tohoto prava je pravo ziskat kopii vypisti z dokumentu ¢i celych dokumentd, které
obsahuji mimo jiné uvedené udaje, pokud je poskytnuti takovéto kopie nezbytné k tomu, aby
subjekt idajii mohl ucinné uplatinovat prava, kterda mu toto nafrizeni priznava (rozsudek ze dne
4. kvétna 2023, Osterreichische Datenschutzbehorde a CRIF, C-487/21, EU:C:2023:369, bod 45).

Pokud jde o informace dotcené ve véci v pavodnim fizeni, je treba uvést, ze GDPR uvadi
dokumenty, o jejichz kopii by zalobce v ptivodnim fizeni mél mit moznost pozadat. Pokud jde
o osobni udaje tykajici se zdravi, bod 63 odiivodnéni tohoto nafizeni upfesiuje, ze pravo subjekti
udaji na pristup k dokumentim zahrnuje prdavo na pfistup k ,udajim ve své lékarské
dokumentaci, kterd obsahuje napriklad informace o diagnéze, vysledky vySetieni, posudky
osetrujicich 1ékarti a idaje o veskeré 1écbé a provedenych osetfenich nebo zakrocich®.

V této souvislosti, jak v podstaté uvedl generdlni advokat v bodech 78 az 80 svého stanoviska,
z davodu citlivosti osobnich tdaja tykajicich se zdravi fyzickych osob unijni normotvirce
zdGraznil, ze je dllezité zajistit, aby byl pristup téchto osob k tudajim obsazenym v jejich
zdravotnické dokumentaci co nejuplnéjsi a nejpresnéjsi, ale i srozumitelny.

Pokud pritom jde o vysledky vySetieni, zpravy oSetiujicich 1ékarti, 1é¢bu pacienta a oSetieni nebo
zakroky, které mu byly provedeny, které zpravidla zahrnuji fadu technickych tdajt, ¢i dokonce
obrazovy materidl, by vSak poskytnuti jednoduchého shrnuti nebo kompilace téchto udaji
lékarem za Gcelem jejich prezentace v syntetické podobé, mohlo vést ke vzniku rizika, ze nékteré
relevantni udaje budou opomenuty nebo reprodukovany nespravné, nebo v kazdém pripadé
k tomu, Ze ovéreni jejich spravnosti a Gplnosti, jakoz i jejich pochopeni pacientem by tim bylo
ztiZeno.

S ohledem na vSechny vyse uvedené Gvahy je tfeba na treti otazku odpovédét, ze ¢l. 15 odst. 3 prvni
véta GDPR musi byt vykladan v tom smyslu, ze v ramci vztahu mezi lékarem a pacientem pravo na
ziskani kopie zpracovavanych osobnich tdajii znamend, ze subjektu udaji musi byt poskytnuta
vérnd a srozumitelnd reprodukce vsech téchto idaja. Pfedpokladem tohoto prava je pravo ziskat
uplnou kopii dokumentt, které se nachazi v jeho zdravotnické dokumentaci, které obsahuji
mimo jiné uvedené udaje, pokud je poskytnuti takovéto kopie nezbytné k tomu, aby si subjekt
udaji mohl ovérit spravnost a Uplnost udaji a byla zarucena jejich srozumitelnost. Pokud jde
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o udaje tykajici se zdravotniho stavu subjektu tdajt, toto pravo v kazdém pripadé zahrnuje pravo
ziskat kopii udaji z jeho zdravotnické dokumentace obsahujici takové informace, jako jsou
informace o diagnéze, vysledky vySetfeni, zpravy oSetfujicich lékarti a tidaje o veskeré 1écbé
a provedenych oSetfenich nebo zakrocich.

K nakladim rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o ndkladech frizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predloZzenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastniki rizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivoda Soudni dvir (prvni senat) rozhodl takto:

1) Clanek 12 odst. 5 a ¢l. 15 odst. 1 a 3 naiizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udajit a o zruSeni smérnice
95/46/ES (obecné narizeni o ochrané osobnich adaji)

musi byt vykladany v tom smyslu, ze

povinnost poskytnout subjektu adajit bezplatné prvni kopii jeho osobnich udaja, které
jsou predmétem zpracovani, je pro spravce zavazna i tehdy, pokud je tato zadost
oduvodnéna jinym ucelem, nez jsou ucely, které jsou uvedeny v bodé 63 prvni vété
odtvodnéni tohoto narizeni.

2) Clanek 23 odst. 1 pism. i) nafizeni 2016/679
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

do pusobnosti tohoto ustanoveni muaze spadat vnitrostatni pravni uprava, ktera byla
prijata pred vstupem tohoto narizeni v platnost. Takovito moznost nicméné
neumoznuje prijmout vnitrostatni pravni upravu, ktera za Wacelem ochrany
hospodarskych ziajma spravce uklada subjektu udaja povinnost uhradit poplatek za
prvni kopii jeho osobnich udaji, které jsou predmétem tohoto zpracovani.

3) Clanek 15 odst. 3 tieti véta nafizeni 2016/679
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

v ramci vztahu mezi lékafem a pacientem pravo na ziskani kopie zpracovavanych
osobnich adaji znamena, Ze subjektu idaji musi byt poskytnuta vérna a srozumitelna
reprodukce vsech téchto udaji. Predpokladem tohoto prava je pravo ziskat aplnou kopii
dokumentt, které se nachazi v jeho zdravotnické dokumentaci, které obsahuji mimo
jiné uvedené udaje, pokud je poskytnuti takovéto kopie nezbytné k tomu, aby si subjekt
udaju mohl ovérit spravnost a uplnost adaju a byla zarucena jejich srozumitelnost.
Pokud jde o udaje tykajici se zdravotniho stavu subjektu udaja, toto pravo v kazdém
pripadé zahrnuje pravo ziskat kopii adaji z jeho zdravotnické dokumentace obsahujici
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takové informace, jako jsou informace o diagnodze, vysledky vysetieni, zpravy
osetrujicich 1ékari a udaje o veskeré 1écbé a provedenych osetienich nebo zakrocich.

Podpisy
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