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2. Druhy zalobni divod vychazi z nespravného pravniho posouzeni a zjevné nespravného posouzeni, které jsou

dasledkem nespravného uplatnéni vyjimky souvisejici s ochranou pravniho poradenstvi (¢l. 4 odst. 2 druhd odrdzka
nafizeni ¢. 1049/2001), jelikoz zpfistupnéni by nevedlo k vaznému poruseni ochrany pravniho poradenstvi.

— Rada neprokdzala, ze pozadovany dokument obsahuje néjaké konkrétni pracovni pravni poradenstvi. Rada déle
nezohlednila relevantni pravni ustanoveni a zdsady, jak jsou stanoveny v pravni Gpravé a judikatufe, podle nichz
plati, Ze legislativni postup EU musi byt transparentni a Ze je téeba (je-li v tomto sméru podéna zadost podle nafizeni
¢. 1049/2001) zpFistupnovat pravni analyzy provedené pravnimi sluzbami unijnich orgdnd, které obsahuji diilezité
vieobecné pravni analyzy tykajici se legislativniho procesu souvisejictho s pfijimdnim nebo revizi legislativnich aktd
Unie.

. Tteti zalobni diivod vychazi z nespravného pravniho posouzeni a zjevné nespravného posouzeni, které jsou disledkem

nespravného uplatnéni vyjimky souvisejici s rozhodovacim procesem (¢l. 4 odst. 3 prvni pododstavec nafizeni
¢. 1049/2001) a vyjimky souvisejici s ochranou pravniho poradenstvi (€l. 4 odst. 2 druhd odrdzka nafizeni
¢. 1049/2001), jelikoz v napadeném rozhodnuti neni uzndn a poskytnut piistup na zdkladé prevazujictho vefejného
zdjmu.

— Rada neuznala a neposkytla pfistup na zdkladé pfevazujictho vefejného zdjmu. Pievazujici vefejny zdjem je dén,
jelikoZ revize nafizeni ¢. 1367/2006 md zdsadni vyznam pro troven piistupu ke spravedlnosti v zdlezitostech
zivotniho prostfedi v budoucnu; napadené rozhodnuti se pfitom Zzalobkyné v rdmci jejtho povolani vyzkumné
a akademické pracovnice, které vykondva ve vefejném zdjmu, konkrétné a zna¢né dotyka.

. Ctvrty Zalobni dvod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a zjevné nespravného posouzen, které jsou diisledkem

nespravného uplatnéni vyjimky souvisejici s ochranou mezindrodnich vztaht [¢l. 4 odst. 1 pism. a) tfeti odrdzka
nafizeni ¢. 1049/2001].

— Rada nesplnila pfisné kritérium stanovené v pravni dpravé, na jehoz zdkladé se Ize s uspéchem dovoldvat vyjimky
obsazené v ¢l. 4 odst. 1 pism. a) treti odrdzce nafizeni ¢. 1049/2001, a sice Ze zpFistupnéni dokumentu by konkrétné
a skute¢né vedlo k poruseni ochrany mezindrodnich vztahti a Ze riziko poruseni ochrany daného zdjmu musi byt
dtivodné pfedvidatelné, a nikoli ¢isté hypotetické.

. Paty Zalobni divod, ktery je uplatnén podptrné, vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a zjevné nespravného

posouzeni, které jsou diisledkem nespravného uplatnéni povinnosti poskytnout ¢astecny piistup k dokumenttim (€. 4
odst. 6 nafizeni ¢. 1049/2001).

— Zalobkyné konecné tvrdi, Ze Rada prévné dostacujicim zpiisobem nezkoumala moznost ¢astecného piistupu a tento
piistup neposkytla. Nespravné uplatnila pravni kritérium, které vyzaduje, aby posoudila, zda se na jednotlivé cdsti
pozadovaného dokumentu vztahuje nékterd nebo nékteré z uplatiiovanych vyjimek.

Pozndmka: pozadovany dokument se tykd rozhodovaciho procesu souvisejictho s navrhovanou revizi nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne 6. zai 2006 o pouziti ustanoveni Aarhuské imluvy o pfistupu k informacim, tcasti
vefejnosti na rozhodovédni a piistupu k pravni ochrané v zdlezitostech zivotniho prostfedi na orgdny a subjekty Spolecenstvi
(UF. vést. 2006, L 264, s. 13).

UF. vést. 2001, L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331.

Zaloba podan dne 22. fijna 2021 - AL v. Komise a OLAF
(Véc T-692/21)
(2022/C 37/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: AL (zdstupkyné: R. Rata, advokétka)
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Zalovani: Evropskd komise, Evropsky tdiad pro boj proti podvodéim (OLAF)
Néavrhova zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil i) rozhodnuti OLAF OCM (2021)22007 ze dne 22. ervence 2021; ii) rozhodnuti OLAF OCM (2021)22008 ze

dne 22. &ervence 2021; iii) rozhodnuti Komise [¢.j. Ares(2021)20233749] ze dne 22. bfezna 2021 a iv) rozhodnut{
Komise [C,j. Ares(2021)1610971] ze dne 3. bfezna 2021;

— ulozil Zalovanym zaplatit i) 1 127,66 eur zadrzenych bez jakéhokoli individudlntho spravniho rozhodnuti Utadu pro
spravu a vypldcen{ individualnich ndrokd (PMO) o vymdhdni; ii) 9 250,05 eur zadrZenych za kvéten, ¢erven, Cervenec,
srpen a zaff 2021 a iii) 1 eur ex aequo et bono jako ndhradu nemajetkové djmy, kterou Zalobce utrpél v disledku
protipravniho vedeni vysetfovéni ze strany OLAF OF/2016/0928/A1, které nakonec vedlo k odvoldni Zalobce z funkce;

— ulozil zalovanym, ze ponesou vlastni naklady fizeni a nahradi néklady fizeni vynalozené zalobcem.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobce tfi zalobni dtivody.
1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 90 odst. 2 a ¢lanku 90a sluzebniho fadu Gfednikti Evropské unie ze strany
OLAF v disledku toho, Ze stiznost Zalobce ze dne 23. biezna 2021 byla odmitnuta jako nepfipustnd na zdkladé ustdlené

judikatury Soudniho dvora, podle niZ zdvérecnd zprdva a doporuceni OLAF nepfedstavuji akty vyvoldvajici pravni
Gcinky.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z porusent €l. 90 odst. 2 a clanku 90a vySe uvedeného sluzebniho fadu ze strany OLAF
z divodu odmitnuti stiZnosti Zalobce ze dne 23. dubna 2021 jako nepfipustné. Zalobce tvrdi, Ze stiZnost méla byt ze
strany OLAF prohldsena za pipustnou, protoze OLAF je titvarem Komise, tedy soucdsti Komise, a mél stiznost Zalobce
posoudit.

3. Tietf zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 90 odst. 2 vySe uvedeného sluzebniho fddu Komisi vzhledem k tomu, Ze
Komise vydala implicitni zamitavé rozhodnuti ve vztahu ke stiZnosti Zalobce namifené proti rozhodnuti Komise ze dne
22. bfezna 2021 [¢&j. ARES(2021)2023374], které potvrdilo rozhodnuti Komise ze dne 3. bfezna 2021 [¢j. ARES
(2021)1610971].

Zaloba podand dne 25. fijna 2021 — NJ v. Komise
(Véc T-693/21)
(2022/C 37/52)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobce: NJ (zdstupkyné: C. Maczkovics, advokatka)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— vsouladu s ¢ldnkem 265 SFEU urdil, Ze Komise protipravné nerozhodla o jeho stiZnosti ze dne 19. dubna 2018 tykajici
se statni podpory SA.50952(2018FC);

— ulozil Komisi, aby neprodlené zaujala stanovisko ke stiznosti zapsané do rejstitku pod &islem SA.50952(2018FC);
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