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— ulozil zalované ndhradu nakladt fizen{ vynaloZenych Zalobcem.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce ¢tyfi zalobni davody.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni

— Odtivodnéni zapsini jména Zalobce do seznamti uvedenych v piilohdch napadenych pravnich aktd neodpovidd
pozadavkiim stanovenym v ¢l. 296 odst. 2 SFEU. Takové odivodnéni je vagni a nepfesné. Uvedeni takovych divodi
jako je ,vazba na rodinu Lukasenkovych“ a ,ziskdni lukrativnich zakdzek pro své podniky“ jakoz i odGvodnéni, ve smyslu
kterého byl Zalobce podporovan Viktorem LukaSenkem, maji pausilni povahu a jsou neurcitd. Tvrzeni, ve smyslu
kterého Bremino-Grupp OOO, ve které Zalobce skute¢né vlastni podil, ziskala nedovolenou stitni podporu na
rozvoj zony ,Bremino-Orsa*, jakoZ i ,Fadu financnich a datiovych vyhod“ je prili§ nepfesné, aby bylo mozné zjistit, jakym
zpusobem se lisi zachdzeni s touto hospodifskou zdénou od jinych existujicich volnych hospodaiskych zén
v Bélorusku.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného zjisténi skutkového stavu a nespravného posouzeni

— Zalovand vychdzela ze zjevné nespravného skutkového zdkladu. Zalobce nebyl nikdy poradcem Viktora Lukasenka.
Zalobce a podniky, které ovldd4, neziskaly nikdy podporu od Viktora Lukasenka. Bremino-Grupp OOO nikdy
neziskala zvlastni vyhody z divodu tdajnych vztahti mezi jejimi spolecnfky a rodinou béloruského prezidenta.
Zalobce neni ani vlastnikem Sohra- Grupp OO0, ale vlastni v ni jen mensinovy podil. Krom toho nebyla
Sohra-Grupp OOO poskytnutd zZadnd prava na vyvoz do statd Perského zdlivu a africkych statd.

3. Ttetf zalobni divod vychdzejici z poruseni prava zalobce na obhajobu a jeho prava na G¢innou pravni ochranu

— Zalovand neinformovala Zalobce o jejim zdméru zapsat jména Zalobce na seznam a neumoznila mu, aby pied
zvefejnénim rozhodnuti o pfijeti omezujicich opatfeni vici nému piedlozil dikazy, kterymi by vyvratil vytykané
skutecnosti.

4. Ctvrty zalobn{ divod: nepfiméfenost omezujicich opatfeni

— Napadnuté pravni akty pfedstavuji neodiivodnény a nepfiméfeny zdsah do zdkladnich prav Zalobce, zejména do jeho
prava vlastnit majetek, prdva na vykon ekonomické cinnosti a préva na ochranu jeho dobrého jména podle
¢lankd 16 a 17 Listiny.

Zaloba podand dne 6. zati 2021 — Bremino-Grupp v. Rada
(Ve T-564/21)
(2021/C 490/56)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Bremino-Grupp OO0 (Minsk, Bélorusko) (zdstupce: A. Shmagin)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil provaddéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/1002 ze dne 21. Cervna 2021, kterym se provadi rozhodnuti
2012/642/SZBP o omezujicich opatienich vzhledem k situaci v Bélorusku (Ut. vést. 2021, L 2191, s. 70) a provadéc
nafizeni Rady (EU) 2021/997 ze dne 21. Cervna 2021, kterym se provadi ¢l. 8a odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 765/2006
o omezujicich opatfenich viici Bélorusku (Uf. vést. 2021, L 2191, s. 3) v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné.

— ulozil zalované ndhradu nakladd fizen{ vynaloZenych Zalobkyni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.
1. Prvni Zalobni duvod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni

— Odtvodnéni zapsani Zalobkyné do seznamii uvedenych v piilohdch napadenych pravnich aktd neodpovidd
pozadavkim stanovenym v ¢l. 296 odst. 2 SFEU. Takové odivodnéni je vdgni a nepfesné. Zaprvé z tohoto
odtvodnéni nevyplyvd, jaky druh stdtni podpory méla zalobkyné ziskat na vybudovéni zvldstni ekonomické z6ny
Bremino-Orsa. Odtvodnéni zaloZené na tom, zZe se Zalobkyni pfiznala ,fada financnich a daiovyjch vhod a dalsich
vsad“ je rovnéZz nejasné, protoze nelze zjistit, o jaké vyhody jde. Tvrzeni, Ze spole¢nici spole¢nosti Bremino-Grupp
00O jsou ,majitelé Bremino-Orsa“, je taktéZ nespravné, protoze z pravniho hlediska neni mozné stit se vlastnikem
hospodatské zény. Krom toho vyhrada, ze vsichni tfi spole¢nici zalobkyné patfili ,do uzsiho kruhu podnikatelii
spojenych s LukaSenkem” md prili§ obecnou povahu a nemize byt dostate¢nym zdkladem pro pfijeti sankci.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici ze zjevné nespravného posouzeni

— Zalovand vychdzela ze zjevné nespravnych skutkovych okolnosti a proto je jeji posouzeni nesprévné. Skutecnost, ze
ekonomickd zéna ,Bremino-Or$a“ byla ziizena na zdkladé dekretu prezidenta nelze povazovat za zvyhodnéni
zalobkyné, protoze takovyto postup je v béloruské pravni Gpravé upraven pro pipad ziizeni hospodéfskych zon.
Darové vyhody by se v ramci zvlastni ekonomické zony poskytly kazdému z investorti. Neni jasné, jakym zptsobem
definuje zalovand uzsi kruh podnikatelti spojenych s Lukasenkem a z jakého dtivodu povazuje spole¢niky Zalobkyné
za takové osoby. Krom toho z odavodnéni nevyplyvd, proc je zalobkyné dotéena takovym posouzenim, kdyz v této
souvislosti neziskala Zddné vyhody. Podporu zalobkyni neposkytnul ani syn prezidenta, Viktar Lukasenko.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z poruSeni prava Zalobkyné na obhajobu a jejtho prava na Gc¢innou pravni ochranu
— Zalovand neinformovala Zalobkyni o jejim zdméru zapsat ji na seznamy, které jsou piedmétem tohoto Fizeni
a neumoznila ji, aby pfed zvefejnénim rozhodnuti o ptijeti omezujicich opatieni vici jeji osobé piedlozila dikazy,
kterymi by vyvratila vytykané skute¢nosti.
4. Ctvrty #alobni dvod: nepfiméfenost omezujicich opatfeni
— Napadené pravni akty predstavuji neodtivodnény a nepfiméfeny zdsah do zdkladnich prav zalobkyné, zejména do

jejtho prava vlastnit majetek, prava vykondvat hospodafskou ¢innost a prava na respektovéni jeji dobré povésti podle
¢lankd 16 a 17 Listiny.

Zaloba podané dne 7. z4fi 2021 - Steinbach International v. Komise
(Véc T-566/21)
(2021/C 490/57)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Steinbach International GmbH (Schwertberg, Rakousko) (zdstupce: J. Gesinn, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové Zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

zrusil provddéci nafizeni Komise (EU) 2021/957 ze dne 31. kvétna 2021 o zafazeni urcitého zbozi do kombinované
nomenklatury (Ut. vést. 2021, L 211, s. 48).

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.
1. Prvni zalobni diivod vychdzejici ze skutecnosti, Ze zafazenim Mesh Lounge do ¢isla 6306 90 00 prilohy I, cdsti 2

nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celnf a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim
sazebniku (UF. vést. L 256, 7.9.1987, s. 1) zménila Zalovand obsah téchto &isel celniho sazebniku.
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