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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie CODE-X — Pfihldska ¢ 17 893 826
Rizeni ped EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 4. Gnora 2021, ve véci R 208/2020-5

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— potvrdil rozhodnuti ndmitkového oddéleni ze dne 28. listopadu 2018, kterym byly zamitnuty ndmitky proti ptihldsce
ochranné znamky Evropské unie ¢. 17 893 826;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvoed

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 30. bfezna 2021 - EurO3zon v. ECHA
(Véc T-199/21)
(2021/C 217/76)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: EurO3zon (Zemst, Belgie) (zdstupci: 1. de Seze, F. Puel a L. Marchal, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro chemické létky

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil akt Zalované spocivajici v pozastaveni hodnoceni dokumentace zalobkyné o tcinné litce Ozone (O,) podle
nafizeni o biocidnich ptipravcich (!) a ve slouceni tohoto postupu hodnoceni s jinou dokumentaci zalobkyné a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Zalovand jednala ultra vires a Ze ji schézela pravomoc k pfijeti napadeného
aktu, nebot Zalovand nemd zddnou vyslovnou ¢i implicitni pravomoc jednat v oblasti hodnoceni biocidnich t¢innych
ldtek podle unijntho préva ¢i v oblasti povinného sdileni tidaji vzhledem k neexistenci ustanovent, kterd by tak stanovila.

— Dile zalobkyné tvrdi, Ze odivodnénim pro napadeny akt je podle Zalované jisty dokument, ktery zaznamendva
souhlas Evropské komise a ¢lenskych stdtt zasedajicich ve Vyboru pro biocidni piipravky; to neodpovidd po vécné
strance ani to neni z hlediska své povahy zdvazné pro Zalovanou.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze zalovand porusila zdsadu prévni jistoty a legitimni ocekavani Zalobkyné.

— Napadeny akt neobsahuje zddny odkaz ¢i citaci jakéhokoli pravniho ustanoveni, které by opraviiovalo zalovanou
jednat tak, jak jednala.

— Zalobkyné rovnéZ tvrdi, Ze napadeny akt podkopava jeji legitimni ocekdvéni, nebot se ve vysledku odchyluje od
vyslovnych pravnich a procesnich postupti stanovenych nafizenim o biocidnich p¥ipravcich, zejména s ohledem na
tam stanovené povinné lhity.

— Legitimni ocekdvani zalobkyné je napadenym aktem podkopdno také z toho divodu, Ze dokument, na ktery
zalovand poukazuje jako na odtvodnéni aktu, se ve skutecnosti tykd postupt a situaci, které jsou pro situaci
zalobkyné irelevantni. Zalobkyné rovnéz namitd, ze napadeny akt vytvaii mezi hospodaiskymi subjekty pravni
nejistotu.

3. Tiet{ zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Zalovand postupovala vaci Zalobkyni diskriminacné.

— Zalobkyné tvrdi, Ze ji napadeny akt vystavi procesnim pozadavkéim a prétahéim, kterym nebyly vystaveny teti
strany v podobnych situacich.

— Napadeny akt povede k tomu, Ze vylu¢nd prava zalobkyné ke chranénym obchodnim informacim budou porusena
a pouzita ve prospéch tietich stran bez finanéni nahrady, coz je dusledek, jemuZ nejsou vystaveny tieti strany
v podobnych situacich.

— Dile zalobkyné namitd, Ze diivérné obchodni informace obsazené v dokumentaci k t¢inné ldtce byly se tfetimi
stranami sdileny bez svolen{ a nad rdmec zdvazku divérnosti, coz je dusledek, jemuz nejsou vystaveny tieti strany
v podobnych situacich.

4. Ctvrty zalobni déivod vychdzejici z tvrzeni, Ze napadeny akt neni odfivodnén, nebof jasné a jednozna¢né neuvddi Gvahy
agentury, které by umoznily zalobkyni sezndmit se s diivody daného opatieni a pFislusnému soudu provést prezkum.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze pfijetim napadeného aktu Zalovand porusila zdsadu proporcionality, protoze

vvvvv

dosazeni nezbytné.

— Zalobkyné déle tvrdi, Ze opatieni obsazend v napadeném aktu nejsou nejméné omezujicimi opatfenimi k dosazenf
sledovanych cild.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 528/2012 ze dne 22. kvétna 2012 o doddvan{ biocidnich pfipravki na trh a jejich
pouzivani (Uf. vést. 2012, L 167, s. 1)

Zaloba podani dne 29. biezna 2021 - JS v. EIOU
(Véc T-200/21)
(2021/C 217/77)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobee: JS (zdstupkyné: L. Levi a A. Champetier, advokatky)

Zalovany: Evropsky inspektor ochrany tdaji (EIOU)

Névrhova Zidani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti EIOU ze dne 18. ledna 2021, kterym byla zamitnuta stiznost Zalobce;
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