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2. V piipadé kladné odpovédi na prvni pfedbéznou otdzku: je v pfipadé odepieni u druhého pofizovatele ¢dstka omezena
vysi ztrity zptisobené danovym unikem?

3. V ptipadé kladné odpovédi na druhou piedbéznou otdzku: Vypocitd se danova ztrata
a. porovnanim dané splatné ze zdkona v fetézci poskytnuti sluzeb se skute¢né vymétenou dani,
b. porovnanim dané splatné ze zdkona v fetézci poskytnuti sluzeb se skute¢né odvedenou dani nebo

c. jakym jinym zptisobem?

()  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (UF. vést. 2006, L 347, s. 1).
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Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Unie van Professionele Transporteurs en Logistieke Ondernemers (UPTR)
(zastupce: F. Vanden Bogaerde, advokat)

Dalsi iicastnici fizeni: Evropsky parlament, Rada Evropské unie

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvir:

— zaprvé: prohldsil kasa¢ni opravny prostiedek za pipustny;

— zadruhé: zrusil ¢l. 2 bod 4 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ze dne 15. ervence 2020, kterym se méni
nafizeni (ES) ¢. 1071/2009, (ES) ¢. 10722009 a (EU) ¢. 1024/2012 za tcelem jejich pFizpusobeni vyvoji v odvétvi

silni¢ni dopravy (!), a to na zdkladé clanku 263 konsolidovaného znéni Smlouvy o fungovani Evropské unie a na
zakladé nize uvedenych divoda kasaéniho opravného prostiedku;

— zatfeti: rozhodl o nakladech Fizeni.
Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku: Pfipustnost piivodni Zaloby

Clenové navrhovatelky musi pozivat G¢inné prévni ochrany. Za timto Gcelem nelze v této véci zachovat tizky vyklad pojmu
,bezprostiedniho a osobniho dotéeni”. Vyplyva to ze zvlastniho trestnépravnihofsankéniho kontextu, v némz ¢lenové
navrhovatelky nemaji subjektivni pravo, takze nemaji pfimy ptistup k soudiim.

Podle tvrzeni navrhovatelky lze stéZi povazovat za ti¢innou pravni ochranu, pokud se ¢lenové navrhovatelky musi dostat do
protipravni situace, aby se pak stali zdvislymi na kontrolnich instancich, které musi mit moznost stihat nebo sankcionovat,
aniz jsou k tomu povinné. Navic nenf{ zarucena G¢innd pravni ochrana, jelikoZ vnitrostdtni soud neni vzdy nucen predlozit
zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce Soudnimu dvoru.

Druhy diivod kasaéniho opravného prostfedku: Poruseni vnitfniho trhu

Cilem ¢l. 3 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii je vytvofeni vnitintho trhu. Tento evropsky vnitini trh je vytvofen mimo jiné
prostiednictvim zdsady svobodného poskytovéni sluzeb.
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Volny pohyb sluzeb v odvétvi dopravy je upraven pravidly obsazenymi v hlavé VI Smlouvy o fungovani Evropské unie.
Dusledkem toho musi byt v oblasti silni¢ni dopravy a zvlasté kabotdze dosazeni postupné liberalizace.

Této liberalizace na trhu dopravy bylo z historického hlediska také skute¢né dosazeno. Dosazend liberalizace trhu dopravy
a zru$eni omezeni viak byly oslabeny. Dosazena liberalizace se jesté vice sniZila v disledku napadeného ustanoveni, jelikoz
obsahuje vyznamné omezeni, které je nevyhodné piedevsim pro dopravce, ktefi jsou ¢leny navrhovatelky.

Duvody, na nichz je toto omezeni skute¢né zaloZeno, jsou jiz zahrnuty v jinych unijnich legislativnich opatfenich (Mobility
Package).

Napadené ustanoveni porusuje ¢l. 3 odst. 3 SEU a zdsadu volného pohybu sluzeb podle hlavy IV SFEU a musi byt proto
zruseno.

Treti ditvod kasaéniho opravného prostfedku: PoruSeni zisady proporcionality
Analyza dopada tykajici se ndvrhu nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1071/2009

a (ES) ¢. 1072/2009 za tcelem jejich pfizptisobeni vyvoji v odvétvi silni¢ni dopravy, se uskutecnila za tGcelem dalsi
liberalizace kabotdzni ptepravy v Evropské unii.

V rdmci této analyzy dopadii nebyla zohlednéna zadnd piipadnd cekaci doba, kterd byla legislativné upravena az v pozdéjsi
fazi. Lze tedy jen pfedpoklddat, Ze zavedeni cekaci doby v délce ¢tyF dnt po provedeni posledni kabotdze bude mit
vyznamny dopad na pocet kabotdz{ uvniti Evropské unie. Ucinky této cekaci doby vsak nebyly v ramci analyzy dopadt
béhem legislativntho procesu zkoumadny.

Stran zmény dpravy kabotdze, kterd vedla k silnému poklesu jiz dosazené drovné liberalizace zavedenim cekaci doby
v délce ¢tyf dnd po posledni kabotdzi, nelze tvrdit, Ze se nejednd o ,podstatnou” zménu. Analyza dopadti musi byt proto
povazovana za nezbytnou pro dalsi priibé¢h legislativniho procesu.

Evropsky parlament a Rada nemohou tvrdit, Ze aktualizace analyzy dopadi nebyla vhodnd nebo nezbytnd pro legislativni
proces.

Neprovedeni aktualizace analyzy dopadii musi byt proto povazovdno za poruseni zdsady proporcionality, kterou jsou
Evropsky parlament a Rada vazany.

() UK vést. 2020, L 249, s. 17.
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