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Predbéiné otizky

1) Pro aéely pravni tpravy Evropské unie v oblasti ¢asového omezeni reklamniho prostoru, vzhledem k vyznamu, ktery je
obecné v pravu [Evropské unie] pfizndvan pojmu ,skupina nebo jediny hospoddisky subjekt”, vyplyvajici z mnoha
pramentl prava hospodafské soutéZe (zejména z bodu 43 odiivodnéni smérnice 2018/1808/[EU] (') a z nového znéni
¢lanku 23 smérnice 2010/13/[EU] (3), jenZ se pouzije v ptivodnim fizeni), bez ohledu na rozdil, jenZ existuje v italském
vnitrostatnim pravu mezi schvalenim stanovenym pro subjekty televizniho vysilani a pro subjekty rozhlasového vysilani
podle ¢l. 5 odst. 1 pism. b) legislativniho nafizeni ¢. 177/[2005], lze povaZovat za slucitelny s unijnim pravem vyklad
vnitrostatniho prdava v oblasti vysildni, ktery vyvozuje z ¢l. 1 odst. 1 pism. a) uvedeného legislativniho nafizeni
¢. 177/[2005], ve znéni platném od 30. bfezna 2010 (jimz se provadi smérnice 2007/65(ES (%)), Ze proces konvergence
mezi riznymi formami komunikace (elektronickd komunikace, publikace, v¢etné digitdlni, a internet ve vSech
aplikacich) se a fortiori uplatni mezi poskytovateli televiznich a rozhlasovych médii, zejména pokud jsou jiz soucdsti
skupin propojenych podnik, a Ze [tento proces] je obecné vyzadovan s ndslednymi diisledky, které z n&j vyplyvaji pro
vyklad ¢l. 38 odst. 6 vyse uvedeného legislativniho nafizeni, takze subjektem vysildni by mohla byt skupina povazovana
za jediny hospodafsky subjekt, nebo naopak vyklad, Ze s ohledem na vyse uvedené unijni zdsady na zdkladé autonomie
zdkazu prekracovani ¢asovych omezeni reklamniho prostoru ve vztahu k obecnému pravu hospodéiské soutéze neni
mozné — pfed rokem 2018 — pfizndvat jakykoli vyznam skupindm a vyse uvedenému procesu konvergence, ani
aktivitdm napfi¢ médii, nebot se pro tcely vypoctu ¢asového omezeni reklamniho prostoru posuzuje samostatné pouze
subjekt vysilani, i kdyz je soucdsti skupiny (tento aspekt je uveden pouze v konsolidovaném znéni ¢lanku 23 smérnice
2010/13[EU, po pfijeti smérnice 2018/1808/EU)?

2) Ve svétle vyse uvedenych zdsad unijntho prava ve vécech skupin a podniku jako jediného hospodaiského subjektu, je
mozné pro ucely zdkazu piekra¢ovani ¢asovych omezeni reklamniho prostoru a vyse uvedeného sledu znéni citovaného
¢lanku 23, bez ohledu na vySe uvedeny rozdil mezi schvdlenimi, odvodit zejména z protisoutéznich predpisii
[integrovaného systému komunikaci] uvedenych v ¢lanku 43 legislativniho nafizeni ¢. 177/[2005] vyznam pojmu
skupinovy ,poskytovatel medidlnich sluzeb“ (nebo, slovy navrhovatelky, ,vydavatelskd skupina), aby se vyloucily
reklamy napfi¢ médii v rdmci stejné skupiny co se tyce casovych omezeni reklamniho prostoru ve smyslu ¢l. 38 odst. 6)
legislativniho nafizeni ¢. 177/[2005], nebo naopak by méla byt takovd relevance pted rokem 2018 vyloucena z divodu
autonomie soutézniho prava v oblasti televizniho vysildni ve vztahu k pravni dpravé ¢asového omezeni reklamniho
prostoru?

3) Uznévé nové znéni ¢l. 23 odst. 2 pism. a) smérnice 2010/13/EU jiz dfive existujici zdsadu prava hospodatské soutéze,
kterd ma obecny vyznam pro skupiny, nebo se jednd o inovaci? V prvnim pfipadé se tedy jednd o pravni realitu jiz
vlastni unijnimu pravu — kterd se tak bude tykat projedndvané véci pfed novym znénim a bude podminovat vyklad
[vnitrostatnitho regula¢niho organu] tim, Ze v kazdém piipadé vyzaduje uzndni pojmu skupinovy ,poskytovatel
medidlnich sluzeb“ — nebo v druhém pfipadé je tato inovace piekdzkou k uznani relevantnosti skupin spolecnosti ve
vécech, které byly zahdjeny pred jejim zavedenim, takze ji nelze ratione temporis uplatnit na star§i véci z divodu
inovativniho rozsahu?
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4) V kazdém piipadé a nad rdmec schvalovaciho rezimu stanoveného v clanku 5 legislativniho nafizeni ¢. 177/2005
a nového znéni ¢lanku 23 zavedeného v roce 2018, a tedy v piipadé, Ze toto nové ustanoveni nebude pfedstavovat
uzndni toho, co jiZ existuje, ale byl by mu pfiznan inovativni charakter, coZ je pfedmétem otazky c), jsou integrované
vztahy mezi televizi a rozhlasem — podle obecnych tvah prava hospoddfské soutéze a s ohledem na obecny a prifezovy
charakter pojmt hospodarsky subjekt a skupina — klicem k vykladu omezeni reklamntho prostoru, jez jsou v kazdém
piipadé implicitné upraveny s ohledem na skupinu podniki (nebo presnéji kontrolni vztahy mezi podniky skupiny)
a funkéni jednotku téchto podnikd, takze podpora potadli mezi televizi a rozhlasem stejné skupiny, pokud uvedené
integra¢ni vztahy postradaji relevanci v rdmci omezeni{ reklamniho prostoru, a proto je tieba mit za to, Ze ,vlastni“
pofady uvedené v ¢lanku 23 (v pivodnim znéni) patii jedinému subjektu vysildni, ktery je propaguje, a nikoli skupiné
spolecnosti jako celku v tom, Ze tato pravni Gprava je samostatnym ustanovenim, které nepfipousti zidny systematicky
vyklad rozsifujici jej na skupiny chdpané jako jediny hospodaisky subjekt?

5) Zavérem, musi byt ¢lanek 23 v plivodnim znéni, i kdyby nemél byt vyklddin jako ustanoveni patfici do prava
hospodaiské soutéze, v kazdém piipadé chdpdn jako motivacni ustanoveni popisujici zvldstnost reklamy, kterd md
vyluéné informativni charakter a nesnazi se nikoho presvédcit, aby si zakoupil zbozi a sluzby a tykd se jen
propagovanych poradii, a musi byt tedy povazovan za vyloucené z oblasti piisobnosti ustanoveni v oblasti reklamniho
prostoru, a to v ramci spole¢nosti patiicich ke stejné skupiné, ve vSech ptipadech integrované reklamy, kterd jde nap#i¢
médii, nebo by mél byt v rdmci vypoltu omezeni reklamniho prostoru chdpan jako ustanoveni s odchylnym
a vyjime¢nym charakterem, a vyzaduje tudiz striktni vyklad?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1808 ze dne 14. listopadu 2018, kterou se méni smérnice 2010/13/EU
o koordinaci nékterych pravnich a spravnich predpist clenskych statt upravu}lcmh poskytovdni audiovizudlnich medidlnich sluzeb
(smérnice o audiovizudlnich medidlnich sluzbach) s ohledem na ménici se situaci na trhu (UF. vést. L 303, s. 69).

(»  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. bfezna 2010 o koordinaci nékterych pravnich a spravnich
predpisti clenskych stitd upravujicich poskytovéni audiovizudlnich medidlnich sluzeb (smérnice o audiovizudlnich medidlnich
sluzbach) (UE. vést. L 95, s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/65/ES ze dne 11. prosince 2007 , kterou se méni smérnice Rady 89/552/EHS
o koordinaci nékterych pravnich a spravnich predpist clenskych statti upravujicich provozovéni televizniho vysilani (Ut. vést. L 332,
s. 27).
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Zalovani: Administracién General del Estado, Entidad de Gestién de Derechos de los Productores Audiovisuales (EGEDA),
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Espafia (AIE), Artistas Intérpretes, Sociedad de Gestion (AISGE), Ventanilla Unica Digital, Derechos de Autor de Medios
Audiovisuales (DAMA), Centro Espafiol de Derechos Reprogréficos (CEDRO), Asociacion de Gestion de Derechos
Intelectuales (AGEDI), Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)
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