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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobkyné 7alobni divody, které vychdzi z poruseni smérnice 2011/92, smérnice 2000/60
a smérnice 20034 a Smlouvy o EU (zdsada loajalni spolupréce).

1. Polskd republika zavedla vnitrostdtni pravni dpravu, podle které je mozné prodlouzit povoleni k téZebni ¢innosti o 6 let
bez posouzeni vlivii na zivotni prostedi a podle které je Fizeni o vydani povoleni k téZebni ¢innosti ve vétsiné pripadi
nevefejné. Tim porusila smérnici 2011/92.

2. Polska republika porusila smérnici 201192 tim, Ze rozhodnut{ o environmentdlnich podminkdch k zdméru rozsireni
a prodlouzeni tézebni ¢innosti v dole Turéw do roku 2044 prohlésila za okamzité vykonatelné, ¢imz vyloudila d¢innou
pravni ochranu vaci tomuto rozhodnuti. Zaroven Polskd republika porusila smérnici 2000/60 tim, Ze rozhodnuti
o environmentalnich podminkdch nepokryva adekvatné celou dobu zdméru z hlediska dopadii tézby na stav vodnich
atvard.

3. Polskd republika porusila smérnici 2011/92 tim, Ze neumoznila dotéené vefejnosti ani Ceské republice zapojeni do
fizeni o vydani findlntho povoleni k téZebni ¢innosti v hnédouhelném dole Turéw do roku 2026, Ze vydané povoleni
nezvefejnila a Ceské republice jej zaslala nekompletni a se zpozdénim, ze polské pravo brani prezkumu tohoto povoleni
ze strany dotéené vefejnosti a také tim, Ze v tomto povoleni nebylo fddné zohlednéno posouzeni vlivii na Zivotni
prostiedi. Timto jedndnim se Polskd republika dopustila téZ porueni smérnice 20034 a zdsady loajdlni spoluprice dle
¢l. 4 odst. 3 SEU.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovdni vlivii nékterych vefejnych
a soukromych zdmérii na Zivotn{ prosteds; Uf. vést. 2012, L 26, s. 1.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi rémec pro ¢innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky; Ut. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275.

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/4/ES ze dne 28. ledna 2003 o pfistupu vefejnosti k informacim o Zivotnim prostredi
a o zruseni smérnice Rady 90/313/EHS; Ut. vést. 2003, L 41, s. 26; Zvl. vyd. 15/07, s. 375.

Zaloba podané dne 11. bfezna 2021 — Madarsko v. Evropsky parlament, Rada Evropské unie
(Véc C-156/21)
(2021/C 138/31)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Madarsko (zdstupci: M. Z. Fehér a M. M. Tétrai, zmocnénci)

Zalovani: Evropsky parlament, Rada Evropské unie

Navrhové Zaddni Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Soudn{ dviir:

— zrusil nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2020/2092 ze dne 16. prosince 2020 o obecném rezimu
podminénosti na ochranu rozpoctu Unie (),

podpiirné
— zrusil ndsledujici ustanoveni nafizeni 2020/2092:
— ¢l 4 odst. 1,

— ¢l 4 odst. 2 pism. h),
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— &l 5 odst. 2,
— ¢l 5 odst. 3 piedposledni véta,
— ¢l 5 odst. 3 posledni véta,

— ¢&. 6 odst. 3a 8

— ulozil Evropskému parlamentu a Radé Evropské unie ndhradu ndkladt Fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

1. Prvni divod, vychdzejici z nevhodnosti pravniho zdkladu natizeni a neexistence vhodného pravniho zdkladu

Clanek 322 odst. 1 pism. a) SFEU, oznaceny za prévni zdklad napadeného nafizeni, umoZziuje unijnimu normotviirci
piijimat finan¢ni pravidla tykajici se plnéni rozpoctu; uvedené nafizeni viak neobsahuje ustanoveni tohoto druhu. Prévni
zdklad nafizeni je tedy nevhodny a nafizeni postrddd vhodny pravni zdklad.

2. Druhy divod vychdzejici z poruseni clanku 7 SEU ve spojeni s cl. 4 odst. 1, ¢l. 5 odst. 2 a ¢l. 13 odst. 2 SEU a cldnkem 269 SFEU

Postup zavedeny napadenym nafizenim vyzaduje konkretizaci, v souvislosti se specifickym rozpoctem, postupu, o kterém
hovoi{ ¢ldnek 7 SEU, coz ¢ldnek 7 SEU neumoziuje. Samotné vytvofeni paralelniho postupu napadenym nafizenim
porusuje ¢ldnek 7 SEU a obchdzi jej. Zdroven je postup zavedeny nafizenim v rozporu s rozdélenim pravomoci podle ¢l. 4
odst. 1 SEU, porusuje zdsadu svéfenych pravomoci zakotvenou v ¢l. 5 odst. 2 SEU a zdsadu institucionalni rovnovéhy
stanovenou v ¢l. 13 odst. 2 SEU a porusuje cldnek 269 SFEU z divodu pravomoci pfiznané Soudnimu dvoru.

3. Tieti diivod vychdzejici z poruseni obecnych zdsad unijniho prdva, a sice zdsad prdvni jistoty a jasnosti pravnich piedpisii

Zékladni pojmy pouzité napadenym naf{zenim z¢dsti nejsou definovdny a z¢dsti ani nemohou byt predmétem jednotné
definice, a nejsou tudiz vhodné jako zdklad posouzeni a opatieni, kterd lze ucinit nebo pfijmout na zdkladé nafizeni, ani
k tomu, aby ¢lenskym statim umoznily uréit s potfebnou jistotou, co se od nich ocekavé v souvislosti s jejich pravnimi fady
nebo fungovanim jejich organti. Riiznd konkrétni ustanoveni nafizent, jak jednotlivé, tak spole¢né, rovnéz vykazuji takovy
stupen pravni nejistoty stran uplatiiovéani nafizeni, Ze jsou v rozporu s obecnymi zdsadami pravni jistoty a jasnosti pravnich
piedpisti, platnymi v unijnim pravu.

4. Crorty ditvod tykajici se zruseni ¢l. 4 odst. 1 naiizen

Clanek 4 odst. 1 napadeného naiizeni umoziuje piijeti opatieni rovnéz v ptipadé ohrozeni rozpoctu Unie nebo finan¢nich
z4jm0 Unie. PFi neexistenci konkrétniho dotéeni nebo dopadu lze pfijeti opatfeni, kterd lze podle nafizeni pfijmout,
povazovat za nepfiméfené. Uvedené ustanoveni je rovnéz v rozporu se zdsadou pravni jistoty.

5. Pdty divod tykajici se zruseni cl. 4 odst. 2 pism. h) natizeni

Clanek 4 odst. 2 pism. h) napadeného nafizeni umozfiuje konstatovat porusovani zdsad pravniho stitu a pfijeti opatieni
rovnéz v piipadé jinych situaci nebo jedndni organa ¢lenskych stdtd, které jsou relevantni pro fadné finanéni Fzeni rozpoctu
Unie nebo ochranu finan¢nich zdjmd Unie, coZ je pii neexistenci konkrétni definice postiZitelnych jedndni a situaci
v rozporu se zasadou pravni jistoty.
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6. Sesty divod tykajici se zruseni ¢&l. 5 odst. 2 natizeni

Podle ¢l. 5 odst. 2 napadeného nafizeni skutecnost, Ze jsou pfijata vii¢i clenskému stdtu opatfeni, to znamend je pfipraven
o prostiedky pochdzejici z rozpoctu Unie, nezbavuje vlddu dotéeného ¢lenského stitu povinnosti naddle poskytovat finance
kone¢nym pifjemcim programt, jak bylo dohodnuto pfedem. To je na jedné strané v rozporu s pravnim zdkladem
nafizeni, jelikoZ to znamend zatéz pro rozpocty ¢lenskych statd, a zadruhé to znamend poruseni ustanoveni unijniho prava
v oblasti rozpoctového deficitu a poruseni zdsady rovného zachdzeni s ¢lenskymi staty.

7. Sedmy divod tykajici se zruSeni cl. 5 odst. 3 tieti véty natizeni

Podle ¢l. 5 odst. 3 tfeti véty napadeného nafizeni musi opatfeni, kterd maji byt pFijata, zohlediiovat povahu, dobu trvani,
zdvaznost a rozsah porusovani zdsad pravniho stdtu, coz zpochybnuje vztah mezi zjisténym poruSovanim zdsad pravniho
statu a konkrétnim dopadem na rozpocet Unie nebo finanéni zajmy Unie a to je neslucitelné s pravnim zdkladem nafizen{
a s ¢lankem 7 SEU. To, Ze opatieni nejsou vymezena s patfi¢nou piesnosti, je rovnéz v rozporu se zasadou pravni jistoty.

8. Osmy divod tykajici se zrueni cl. 5 odst. 3 posledni véty natizeni

Podle ¢l. 5 odst. 3 posledni véty napadeného naifzeni se opatieni, kterd maji byt pfijata, pokud mozno zaméfi na ¢innosti
Unie, které jsou porufovinim zdsad pravniho stdtu dotceny, coz nezaruCuje pHmy vztah mezi konkrétné zjisténym
porusovanim zdsad prdvniho stitu a opatfenimi, kterd maji byt pfijata, a znamend to tedy poruSeni jak zdsady
proporcionality, tak zdsady pravni jistoty kviili nevhodnému stanoveni souvislosti mezi porusovanim zdsad pravniho statu
a opatfenimi, kterd maji byt piijata.

9. Devdty divod tykajici se zruseni cl. 6 odst. 3 a 8 nafizeni

Podle ¢l. 6 odst. 3 a 8 napadeného nafizeni Komise pii posuzovani, které provadi, zohledni piislusné informace
z dostupnych zdrojti, véetné rozhodnuti, zavéri a doporuceni organt Unie, jinych pFislusnych mezindrodnich organizaci
a dalsich uzndvanych instituci, a pfi posuzovani pfiméfenosti opatfeni, kterd maji byt ulozena, zohledni takové informace
a pokyny, coz nepfedstavuje dostatecné piesnou definici pouzitych informaci. To, Ze informace a zdroje pouzité Komisi
nejsou dostatecné definovany, je v rozporu se zdsadou pravni jistoty.

() Ur vést. 2020, L 4331, s. 1.

Zaloba podand dne 11. bfezna 2021 - Polské republika v. Evropsky parlament a Rada Evropské unie
(Véc C-157/21)
(2021/C 138/32)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Polska republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Zalovani: Evropsky parlament, Rada Evropské unie

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2020/2092 ze dne 16. prosince 2020 o obecném rezimu
podminénosti na ochranu rozpo¢tu Unie () v celém rozsahu;
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