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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (ttetiho senéatu)

7. prosince 2023 *

,Rizeni o predbézné otdzce — Sblizovani prévnich predpisti — Nafizeni (ES) ¢. 1107/2009 —
Uvéadéni pripravkd na ochranu rostlin na trh — Cldnek 52 — Soubézny obchod — Narizeni (ES)
¢.547/2011 — Pozadavky na oznacovani ptipravkd na ochranu rostlin — Pfiloha I pism. b) a f)
prilohy I — Jméno a adresa drzitele povoleni — Cislo Sarze”

Ve véci C-830/21,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce podana na zakladé clanku 267 SFEU
rozhodnutim Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Hanzovni vrchni zemsky soud
v Hamburku, Némecko) ze dne 9. prosince 2021, doslym Soudnimu dvoru dne 23. prosince 2021,
v izeni
Syngenta Agro GmbH
proti
Agro Trade Handelsgesellschaft mbH,

SOUDNI DVUR (treti senit),

ve slozeni: K. Jiriméde, predsedkyné senatu, N. Picarra, M. Safjan, N. Jaaskinen a M. Gavalec
(zpravodaj), soudci,

generalni advokatka: L. Medina,

za soudni kanceléar: A. Calot Escobar, vedouci,

s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,

s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:

— za Syngenta Agro GmbH: P. Gey a H.-G. Kamann, Rechtsanwiilte,
— za Agro Trade Handelsgesellschaft mbH: H. P. Koof, Rechtsanwalt,

— za reckou vladu: V. Karra, K. Konsta a E. Leftheriotou, jako zmocnénkyné,

* Jednaci jazyk: némdina.
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— za italskou vladu: G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s: A. Collabolletta, avvocato
dello Stato,

— za rakouskou vladu: A. Posch, J. Schmoll a V.-S. Strasser, jako zmocnénci,
— za Evropskou komisi: A. C. Becker a M. Ter Haar, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 20. dubna 2023,

vydava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu ¢ldnku 1 a prilohy I bodu 1 pism. b) a f)
narizeni Komise (EU) ¢. 547/2011 ze dne 8. Cervna 2011, kterym se provadi nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009, pokud jde o pozadavky na oznacovani pripravkdi na
ochranu rostlin (UF. vést. 2011, L 155, s. 176).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi spolecnostmi Syngenta Agro GmbH a Agro Trade
Handelsgesellschaft mbH (déle jen ,Agro Trade“) ohledné zdkazu uvadéni pripravku na ochranu
rostlin na trh.

Pravni ramec
Unijni pravo

Narizeni (ES) ¢. 1107/2009

Body 8, 9 a 31 oddvodnéni narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 ze dne
21. fijna 2009 o uvadéni pfipravkd na ochranu rostlin na trh a o zruSeni smérnic Rady
79/117/EHS a 91/414/EHS (Ut. vést. 2009, L 309, s. 1) znéji nasledovné:

»(8) Ucelem tohoto nafizeni je zajistit vysokou uroven ochrany zdravi lidi a zvirat a zivotniho
prostredi a zaroven zabezpecit konkurenceschopnost zemédélstvi Spolecenstvi. [...]

(9) S cilem odstranit v co nejvétsi mire prekazky obchodovani s pripravky na ochranu rostlin, jez
jsou dtsledkem rozdilnych trovni ochrany v ¢lenskych statech, by toto narizeni mélo rovnéz
stanovit jednotnd pravidla pro schvalovani ucinnych latek a uvddéni pripravkd na ochranu
rostlin na trh, vCetné pravidel o vzijemném uznavani povoleni a o soubézném obchodu.
Ucelem tohoto naiizeni je tedy zvysit volny pohyb téchto pifpravkd a jejich dostupnost
v ¢lenskych statech.

[...]

(31) Jsou-li tytéz pripravky na ochranu rostlin povoleny v rtiznych ¢lenskych statech, mél by byt
podle tohoto narizeni stanoven zjednoduseny postup pro udéleni povoleni k soubéznému
obchodu, s cilem usnadnit obchod s témito pripravky mezi ¢lenskymi staty.”
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Clanek 1 tohoto nafizeni, nadepsany ,Predmeét a cile, v odstavci 3 uvadi:

»UcCelem tohoto nafizeni je zajistit vysokou troven ochrany zdravi lidi a zvirat a Zivotniho prostredi,
zdokonalit fungovani vnitiniho trhu pomoci harmonizace pravidel pro uvadéni na trh pripravka na
ochranu rostlin a zaroven zlepsit zemédélskou vyrobu.”

Clanek 3 uvedeného nafizeni, nadepsany ,Definice”, stanovi:

»Pro Gcely tohoto narizeni se rozumi:

[...]

10) ,povolenim pripravku na ochranu rostlin‘ spravni ikon, jimz prislusny organ clenského statu
povoluje uvedeni pripravku na ochranu rostlin na trh na svém tzemi;

11) ,vyrobcem’ osoba, kterd sama vyrabi pfipravky na ochranu rostlin, G¢inné latky, safenery,
synergenty, formulacni pfisady nebo adjuvanty nebo ktera jejich vyrobu na zékladé smlouvy
svéri jiné osobé, ¢i osoba, kterou vyrobce urci za svého vyhradniho zastupce pro acely souladu
s timto narizenim;

24) ,drzitelem povoleni’ fyzickd nebo pravnicka osoba majici povoleni pfipravku na ochranu
rostlin;

[ ]“
Clanek 28 téhoz narizeni, nadepsany ,Povoleni k uvedeni na trh a pouzivani®, zni:

»1. Pripravek na ochranu rostlin se neuvede na trh ani nepouzije, pokud nebyl v doty¢ném
¢lenském staté povolen v souladu s timto narizenim.

2. Odchylné od odstavce 1 se povoleni nevyzaduje v téchto pripadech:

[...]

e) uvddéni na trh a pouzivani pfipravkd na ochranu rostlin, v jejichz pripadé bylo udéleno
povoleni soubézného obchodu podle ¢lanku 52.“

Clének 52 natizeni ¢. 1107/2009, nadepsany ,,Soubézny obchod®, zni:

»1. Pripravek na ochranu rostlin povoleny v jednom clenském stité (dale jen ,clensky stat
ptvodu’) miize byt na zdkladé udéleni povoleni k soubéznému obchodu zaveden, uveden na trh
a pouzit v jiném clenském staté (dile jen ,zavadéjici Clensky stat’), pokud tento clensky stat
stanovi, ze pripravek na ochranu rostlin ma stejné slozeni jako pripravek, ktery je jiz na jeho
tizemi povolen (dale jen ,referenéni pripravek). Zadost se podava piislusnému organu
zavadéjiciho clenského statu.

2. Povoleni k soubéznému obchodu se udéli zjednodusenym postupem do 45 pracovnich dnti od

podéni uplné zadosti, pokud je pripravek na ochranu rostlin, ktery ma byt zaveden, shodny ve
smyslu odstavce 3. [...]
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3. Pripravky na ochranu rostlin jsou povazovany za shodné s referen¢nimi pripravky, pokud:

a) byly vyrobeny stejnou spole¢nosti nebo pridruzenym podnikem nebo v ramci licence vztahujici
se na tyz vyrobni postup;

b) jejich specifikace a obsah Gc¢innych latek, safenert a synergentd, jakoz i slozeni, jsou shodné a

c) jsou bud stejné, nebo rovnocenné, pokud jde o obsazené formulacni prisady a rozméry baleni,
materidl nebo formu a pokud jde o potencidlni nepfiznivy dopad na bezpecnost pripravku
z hlediska zdravi lidi nebo zvirat anebo Zivotniho prostredi.

4. Zadost o povoleni k soubéznému obchodu musi obsahovat tyto udaje:

a) ndzev a registracni ¢islo pripravku na ochranu rostlin v ¢lenském staté ptivodu;

b) ¢lensky stat pavodu;

c) jméno a adresu drzitele povoleni v ¢lenském staté ptvodu;

d) ptvodni oznaceni a navod k pouziti, s nimz je pripravek na ochranu rostlin urceny k zavedeni
distribuovan v clenském staté pivodu, je-li to povazovdno za nezbytné pro posouzeni
prislusnym orgdnem. Prislusny organ zavadéjictho ¢lenského statu mtize pozadovat preklad
prislusnych casti ptivodniho navodu k pouziti;

e) jméno a adresu zadatele;

f) nazev, jimz bude pripravek na ochranu rostlin urc¢eny k distribuci v zavadéjicim clenském staté
oznacen;

g) navrh oznaceni pripravku, jenz ma byt uveden na trh;

h) vzorek pripravku urceného k zavedeni, pokud to prislusny organ zavadéjiciho ¢lenského statu
povazuje za nutné;

i) nazev a registracni ¢islo referenéniho pripravku.

[...]

5. Pripravek na ochranu rostlin, pro néjz bylo vydano povoleni k soubéznému obchodu, musi byt
uvadén na trh a pouzivan pouze v souladu s ustanovenimi povoleni pro referenc¢ni pripravek.
Komise pro usnadnéni sledovani a kontrol stanovi pro pripravek konkrétni kontrolni pozadavky,
které budou uvedeny v narizeni podle clanku 68.

6. Povoleni k soubéznému obchodu je platné po dobu platnosti povoleni pro referenc¢ni
pripravek. Pozada-li drzitel povoleni pro referen¢ni pripravek o odejmuti povoleni podle ¢l. 45
odst. 1 a jsou-li nadadle plnény pozadavky podle clanku 29, uplyne doba platnosti povoleni
k soubéznému obchodu ke dni, kdy by byla zpravidla uplynula doba platnosti povoleni pro
referencni pripravek.
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7. Aniz jsou dotCena zvlastni ustanoveni tohoto c¢lanku, pouziji se na soubézny obchod
s pripravky na ochranu rostlin obdobné ¢lanky 44, 45, 46 a 55, ¢l. 56 odst. 4 a kapitoly VI az X.

8. Aniz je dotcen clanek 44, lze povoleni k soubéznému obchodu odejmout, pokud je povoleni
pro zavadény pripravek na ochranu rostlin odejmuto v clenském staté pivodu z divodd
tykajicich se bezpecnosti nebo tc¢innosti.

9. Pokud pripravek neni shodny s referen¢nim pripravkem ve smyslu odstavce 3, mize zavadéjici
Clensky stat udélit pouze povoleni potrebné k uvedeni na trh a pouzivani podle ¢lanku 29.

[...]

11. Aniz je dotcen clanek 63, zverejnuji organy clenského statu informace o udélenych
povolenich k soubéznému obchodu.”

Clanek 55 tohoto nafizeni, nadepsany ,Pouziti pripravka na ochranu rostlin®, stanovi:
»Pripravky na ochranu rostlin se pouzivaji nalezitym zptasobem.

Nalezité pouziti zahrnuje uplatnéni zdsad spravné praxe v ochrané rostlin a dodrzeni podminek
stanovenych podle ¢lanku 31 a uvedenych na oznaceni. [...]*

Clanek 56 uvedeného narizeni, nadepsany ,Informace o potencialné skodlivych ¢i nepfijatelnych
ucincich”, v odstavci 4 stanovi:

»Ma-li drzitel povoleni pripravku na ochranu rostlin dostupné informace o nedostatku ocekavané
ucinnosti, vzniku rezistence nebo jakémkoli neocekdvaném ucinku na rostliny, rostlinné produkty
nebo Zivotni prostredi, ozndmi tyto informace kazdy rok pfislusnym organtim clenskych statd, které
jeho pripravek na ochranu rostlin povolily.”

Clanek 65 téhoz narizeni, nadepsany ,,Oznacovani®, v odstavci 1 uvadi:

»Oznaceni pripravkid na ochranu rostlin musi zahrnovat pozadavky smérnice [Evropského parlamentu
a Rady] 1999/45/ES [ze dne 31. kvétna 1999 o sblizovani pravnich a spravnich predpist ¢lenskych statt
tykajicich se klasifikace, baleni a oznac¢ovani nebezpe¢nych piipravka (Ut. vést. 1999, L 200, s. 1;
Zvl. vyd. 03/25, s. 45)] na klasifikaci, oznacovani a baleni a splnovat pozadavky stanovené v narizeni
prijatém regulativnim postupem s kontrolou podle ¢l. 79 odst. 4.

[...]"

Narizeni ¢. 547/2011

Clanek 1 natizeni ¢. 547/2011 zni:

»,Oznacovani  pripravkli na ochranu rostlin musi splhovat pozadavky stanovené
v priloze I a v prislusnych pripadech obsahovat standardni véty udavajici zvlastni rizika pro lidské
zdravi, zdravi zvifat nebo zivotni prostfedi uvedené v priloze II a standardni véty udavajici
bezpecnostni opatfeni pro ochranu lidského zdravi, zdravi zvirat nebo zivotniho prostfedi uvedené
v priloze IIL.“
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Priloha I tohoto narizeni, nadepsana ,Pozadavky na oznacovani podle ¢lanku 1%, v bodé 1 stanovi:

»Na obalech pripravkd na ochranu rostlin musi byt zfetelné a nesmazatelné uvedeny tyto
informace:

b) jméno a adresa drzitele povoleni a ¢islo povoleni pripravku na ochranu rostlin a, nejsou-li

shodné, jméno a adresa osoby odpovédné za konec¢né baleni a oznaceni nebo za konecné
oznaceni pripravku na ochranu rostlin na trhy;

[...]
f) cislo sarze pripravku a datum vyroby;

[...]"

Nartizeni (ES) ¢. 1272/2008

Clanek 1 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1272/2008 ze dne 16. prosince 2008
o Klasifikaci, oznacovani a baleni latek a smési, o zpqéné a zru$eni smérnic 67/548/EHS
a 1999/45/ES a o zméné nafizeni (ES) ¢. 1907/2006 (Uf. vést. 2008, L 353, s. 1), nadepsany
»,Predmeét a oblast piisobnosti®, stanovi:

,1. Utelem tohoto naiizeni je zajistit vysokou troven ochrany lidského zdravi a Zivotniho
prostredi a volny pohyb latek, smési a predméta uvedenych v ¢l. 4 odst. 8 prostrednictvim:

[...]

b) uloZeni povinnosti:

[...]

ii) dodavatelim oznacovat a balit latky a smési uvadéné na trh,

[ ]ll
Clanek 2 tohoto narizeni, nadepsany ,Definice”, stanovi:
»Pro Gcely tohoto narizeni se rozumi:

26) ,dodavatelem‘ vyrobce, dovozce, nésledny uzivatel nebo distributor uvadéjici na trh latku
samotnou nebo obsazenou ve smési anebo smés;

[...]"
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Clanek 17 uvedeného narizeni, nadepsany ,Informovini o nebezpecnosti prostrednictvim
oznaceni, ktery je obsazen v hlavé III uvedeného narizeni, nadepsané ,Obecna pravidla®, zni
nasledovné:

»1. Latka nebo smés klasifikovana jako nebezpecna a zabalend v obalu musi byt oznacena $titkem,
ktery obsahuje tyto prvky:

a) jméno/nazev, adresu a telefonni ¢islo dodavatele nebo dodavatel(;

[...]"

Némecké prdavo

Ustanoveni § 49 odst. 4 Gesetz zum Schutz der Kulturpflanzen (zdkon o ochrané zemédélskych
plodin) stanovi:

»Nepouzije-li drzitel povoleni pro oznacovani podle § 47 odst. 1 ¢islo Sarze drzitele povoleni soubézné
dovazeného pripravku na ochranu rostlin, musi vést a po dobu alespon péti let uchovavat zaznamy,
z nichz vyplyva, kterym ¢isliim Sarze drzitele povoleni soubézné dovazeného pripravku na ochranu
rostlin odpovidaji jim pouzita ¢isla sarzi. [...]"

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

Syngenta Agro je distribu¢ni obchodni spolec¢nost skupiny Syngenta, ktera v Némecku a v dalsich
Clenskych statech Evropské unie vyrabi a distribuuje pripravky na ochranu rostlin.

Agro Trade je obchodni spole¢nosti ptsobici v oblasti zemédélstvi, ktera distribuuje pripravky na
ochranu rostlin, zejména pripravky na ochranu rostlin, které jsou predmétem soubézného dovozu.

Mezi posledné uvedené pripravky patii pripravky spolecnosti Syngenta Agro, které spolecnost
Agro Trade distribuuje v Némecku v originalnich neotevienych kanystrech spole¢nosti Syngenta
Agro, a to poté, co ptivodni etiketu nahradi vlastni etiketou.

Na posledné uvedené etiketé jsou uvedeny zejména informace tykajici se spolecnosti Agro Trade
jakozto dovozce a distributora, ale nejsou na ni uvedeny zadné informace o spole¢nosti Syngenta
Agro jakozto drziteli povoleni predmétného pripravku na ochranu rostlin v clenském staté
ptvodu. Spole¢nost Agro Trade nahrazuje rovnéz plvodni cislo Sarze vyrobce vlastnim
identifika¢nim c¢islem a vede zdznamy, z nichz vyplyva, kterému pridélenému ¢islu odpovida
ptvodni ¢islo sarze.

Spole¢nost Syngenta Agro podala k Landgericht Hamburg (Zemsky soud v Hamburku, Némecko)
zalobu, kterou se domdhala toho, aby byla spole¢nosti Agro Trade ulozena povinnost zdrzet se
uvadéni soubézné dovazenych pripravka spole¢nosti Syngenta Agro na ochranu rostlin na trh
v Némecku, pokud tdaje tykajici se jména a adresy drzitele povoleni uvedené na pivodnim obalu
byly odstranény, nebo pokud bylo ¢islo Sarze pripravku uvedené na tomto obalu odstranéno
a nahrazeno jinym identifikacnim ¢islem, a to z divodu, ze jednani spolecnosti Agro Trade je
v rozporu s ¢lankem 1 ve spojeni s prilohou I bodem 1 pism. b) a f) narizeni ¢. 547/2011.
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Landgericht Hamburg (Zemsky soud v Hamburku) vyhovél zalobnimu névrhu spole¢nosti
Syngenta Agro v rozsahu, v némz byl zaloZen na bodu 1 pism. b) prilohy I nafizeni ¢. 547/2011
a tykal se udaji o jménu a adrese drzitele povoleni. Naproti tomu tento navrh zamitl v rozsahu,
v némz byl zaloZen na bodu 1 pism. f) této prilohy a tykal se ¢isla Sarze doty¢ného pripravku.

Spole¢nosti Syngenta Agro a Agro Trade podaly proti tomuto rozsudku odvolani k Hanseatisches
Oberlandesgericht Hamburg (Hanzovni vrchni zemsky soud v Hamburku, Némecko), ktery je
predkladajicim soudem v projednavané véci.

Tento soud ma vsak pochybnosti o spravném vykladu prilohy I bodu 1 pism. b) a f) narizeni
¢. 547/2011, nebot toto nafizeni nestanovi zadné zvlastni pravidlo pro oznacovani soubézné
dovazenych pripravki na ochranu rostlin.

Za téchto okolnosti se Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Hanzovni vrchni zemsky soud

v Hamburku) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢lanek 1 nafizeni ¢. [547/2011] ve spojeni s jeho prilohou I bodem 1 pism. b)
vykladan v tom smyslu, ze v pripadé soubézného dovozu pripravku na ochranu rostlin musi
byt pfi distribuci v jiném clenském staté na obalu uvedeno jméno a adresa drzitele povoleni
z ¢lenského statu pavodu, z néhoz byl pripravek na ochranu rostlin dovezen?

2) Musi byt ¢lanek 1 natizeni ¢. [547/2011] ve spojeni s jeho prilohou I bodem 1 pism. f) vykladan
v tom smyslu, Ze v pfipadé soubézného dovozu pripravku na ochranu rostlin musi byt na
obalu nutné uvedeno nezménéné, plivodné pridélené cislo Sarze, nebo je s uvedenym
ustanovenim slucitelné, ze soubézny dovozce ptvodni ¢islo $arze odstrani a na obalu uvede
vlastni identifikacni ¢islo, jestlize vede zdznamy, z nichz vyplyv4, kterym ¢islam $arze drzitele
povoleni soubézné dovazeného pripravku na ochranu rostlin odpovidaji jim pouzita cisla
sarzi?*

K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda clanek 1 a priloha I bod 1 pism. b) nafizeni
¢. 547/2011 musi byt vykladany v tom smyslu, ze dovozce, ktery v ¢lenském staté zavadi pripravek
na ochranu rostlin na zékladé povoleni k soubéznému obchodu, miize na obalu tohoto pripravku
nahradit jméno a adresu drzitele povoleni v ¢lenském staté ptivodu vlastnim jménem a adresou.

Podle ¢l. 65 odst. 1 nafizeni ¢. 1107/2009 zahrnuje oznacovéani pripravkdi na ochranu rostlin
uvadénych na trh nebo pouzivanych podle tohoto nafizeni pozadavky smérnice 1999/45, ktera
byla zru$ena a nahrazena nafizenim ¢. 1272/2008. Kromé toho musi byt toto oznaceni v souladu
s pozadavky stanovenymi v nafizeni ¢. 547/2011, které bylo prijato na zdkladé tohoto ¢l. 65
odst. 1 za ucCelem provadéni pozadavkid na oznacovani pripravkd na ochranu rostlin stanovenych
narizenim ¢. 1107/2009.

Podle ¢lanku 1 nafizeni ¢. 547/2011 musi uvedené oznacovani splinovat pozadavky uvedené
v priloze I tohoto narizeni.
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Z této prilohy I bodu 1 pism. b) vyplyv4, Ze jméno a adresa drzitele povoleni musi byt na obalech
pripravkl na ochranu rostlin uvedeny zietelné a nesmazatelné.

Narizeni ¢. 1107/2009 a ¢. 547/2011 neobsahuji Zadné zvlastni ustanoveni tykajici se oznacovani
pripravkl na ochranu rostlin, pro které byla podina Zadost o udéleni povoleni k soubéznému
obchodu, a ¢l. 52 odst. 7 narizeni ¢. 1107/2009 pouze stanovi, Ze se na tyto pripravky ,obdobné*
pouziji zejména obecnd ustanoveni tykajici se oznacovani, uvedend v kapitole VII posledné
uvedeného narizeni.

Za téchto podminek je tfeba uvést, ze pro vyklad ustanoveni unijniho prava je treba vzit v tivahu
nejen jeho znéni v souladu s jeho obvyklym vyznamem v bézném jazyce, ale i jeho kontext a cile
sledované pravni dpravou, jejiz je soucdsti (rozsudek ze dne 22. cervna 2022, Leistritz,
C-534/20, EU:C:2022:495, bod 18 a citovand judikatura).

Kromé toho musi byt provadéci narizeni vykldddno pokud mozno tak, aby bylo slucitelné
s ustanovenimi zdkladniho nafizeni (rozsudek ze dne 19. cervence 2012, Pie Optiek,
C-376/11, EU:C:2012:502, bod 34 a citovand judikatura).

V souladu s touto judikaturou je tfeba urcit, jak ma byt vyraz ,jméno a adresa drzitele povoleni®,
uvedeny v bodé 1 pism. b) prilohy I nafizeni ¢. 547/2011, chdpén v ramci oznacovani pfipravkl na
ochranu rostlin, které jsou predmétem soubézného obchodu ve smyslu ¢l. 52 odst. 7 narizeni
¢. 1107/2009.

Na prvnim misté je tieba uvést, pokud jde o doslovny vyklad tohoto vyrazu, ze znéni tohoto
bodu 1 pism. b) prilohy I neposkytuje v tomto ohledu zddnou uzite¢nou informaci.

Na druhém misté, pokud jde o kontextudlni vyklad, z ¢l. 3 bodi 10 a 24 a ¢l. 28 odst. 1 natizeni
¢. 1107/2009 v zasadé vyplyva, ze povinnost uvadét na obalech pripravki na ochranu rostlin jméno
a adresu drzitele povoleni se vztahuje na fyzickou nebo pravnickou osobu, které prislusny organ
clenského statu udélil zvlastnim spravnim aktem povoleni uvést doty¢ny pripravek na ochranu
rostlin na trh na Gzemi tohoto ¢lenského statu.

Pokud jde pfitom o pripravek na ochranu rostlin, ktery je predmétem soubézného obchodu,
odpovédnym je podle ¢lanku 52 narizeni ¢. 1107/2009 za uvedeni tohoto pripravku na trh na
uzemi zavadéjiciho clenského statu drzitel povoleni k soubéznému obchodu, a to po ovéreni
shody uvedeného pripravku s referen¢nim pripravkem.

Soudni dvir jiz totiz rozhodl, Ze povoleni k soubéznému obchodu ma osobni povahu a pouze
drzitel tohoto povoleni mtze uvést pripravek na ochranu rostlin na trh clenského statu, ktery
vydal uvedené povoleni (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 4. bfezna 2021, Agrimotion,
C-912/19, EU:C:2021:173, body 26 a 37).

Z toho vyplyv4, jak generdlni advokatka v podstaté zdiiraznila v bodé 52 svého stanoviska, zZe
zatimco povoleni udélené na zdkladé ¢l. 28 odst. 1 narizeni ¢. 1107/2009 spojuje svého drzitele
s Clenskym stitem pavodu, povoleni k soubéznému obchodu vydané podle ¢lanku 52 tohoto
narizeni spojuje svého drzitele se zavadéjicim clenskym stitem a Ze povoleni vydané clenskym
statem plivodu nezaklada prava nebo povinnosti viici jeho drziteli v zavadéjicim ¢lenském staté.
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V disledku toho je tfeba mit za to, Ze pozadavek uvedeny v bodé 1 pism. b) pfilohy I nafizeni
¢. 547/2011, ktery se tyka uvedeni jména a adresy drzitele povoleni, musi byt v ramci soubézného
obchodu chépan tak, ze odkazuje na jméno a adresu drzitele povoleni k soubéznému obchodu.
Zadatel je tedy povinen uvést na etiketé pripravku na ochranu rostlin, ktery je uvaddén na trh
zavadéjictho clenského statu, svoje jméno a adresu vedle, nebo na misto jména a adresy drzitele
povoleni v ¢lenském staté ptivodu.

Mimoto tento vyklad bodu 1 pism. b) prilohy I nafizeni ¢. 547/2011 potvrzuji ustanoveni narizeni
¢. 1272/2008.

Podle ¢l. 17 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 1272/2008 ,[l]Jatka nebo smés klasifikovana jako
nebezpecnd a zabalend v obalu musi byt oznacena Stitkem, ktery obsahuje [...] jméno/ndazev,
adresu a telefonni ¢islo dodavatele nebo dodavateld®.

Z c¢lanku 1 odst. 1 pism. b) bodu ii) uvedeného narizeni sice vyplyvd, Ze toto nafizeni uklada
dodavatelim povinnost oznacovat a balit laitky a smési uvddéné na trh, avsak podle definice
uvedené v ¢l. 2 bodé 26 téhoz narizeni se pojem ,dodavatel” vztahuje na jakéhokoliv vyrobce,
dovozce, nasledného uzivatele nebo distributora uvaddéjictho na trh litku samotnou nebo
obsazenou ve smési nebo smés.

Z toho vyplyvd, ze pokud dovozce nebo distributor, ktery je drzitelem povoleni k soubéznému
obchodu, uvadi na trh pripravek na ochranu rostlin v ¢lenském staté, ktery toto povoleni udélil,
splnuje tento dovozce nebo distributor pozadavky na oznacovani stanovené narizenim
¢. 1272/2008, pokud je obal tohoto pripravku opatien etiketou obsahujici jeho jméno/nazev,
adresu a telefonni ¢islo.

Na tretim misté vyklad bodu 1 pism. b) prilohy I narizeni ¢. 547/2011 pfijaty v bodé 39 tohoto
rozsudku je v souladu s dvojim cilem sledovanym c¢lankem 52 narizeni ¢. 1107/2009, ktery — jak
vyplyvd zejména z bodd 8, 9 a 31 odGvodnéni posledné uvedeného narizeni — spociva
v usnadnéni soubézného obchodu se shodnymi pripravky na ochranu rostlin, které jsou povoleny
v riznych clenskych statech, a zdroven v zajisténi vysoké trovné ochrany zdravi lidi a zvirat
a zivotniho prostiedi (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 14. listopadu 2019, Vaselife
International a Chrysal International, C-445/18, EU:C:2019:968, bod 32).

Zaprvé je totiz nutné konstatovat, Ze uvedeni jména a adresy drzitele povoleni k soubéznému
obchodu s pripravkem na ochranu rostlin na etiketé tohoto pripravku nijak nenarusuje soubézny
obchod s timto pripravkem, jelikoz samo o sobé nepodminuje uvedeni uvedeného pripravku na
trh mimo ¢lensky stat pavodu.

Zadruhé, pokud jde o zdravi lidi a zvifat a Zivotni prostfedi, je tfeba po vzoru recké vlady uvést, ze
vysokd droven jejich ochrany je zajisténa kontrolami nélezitého pouzivani pripravki na ochranu

rostlin, tj. pouziti, které uklada clanek 55 narizeni ¢. 1107/2009 pouzitelny na pripravky na
ochranu rostlin, které jsou predmétem soubézného obchodu podle ¢l. 52 odst. 7 tohoto narizeni.

Takova kontrola se provadi s prihlédnutim k obsahu povoleni k soubéznému obchodu s doty¢nym
pripravkem na ochranu rostlin, jehoz obsah, pokud jde o podminky tykajici se uvdadéni na trh
a pouzivani tohoto pripravku, odpovida v souladu s ¢l. 52 odst. 5 prvni vétou uvedeného narizeni
obsahu povoleni pro referenc¢ni pripravek v zavadéjicim clenském staté.
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Mimoto podle ¢l. 52 odst. 6 prvni véty téhoz nafizeni doba platnosti povoleni k soubéznému
obchodu s pripravkem na ochranu rostlin v zdsadé odpovidd dobé stanovené v povoleni pro
referencni pripravek v zavadéjicim ¢lenském staté.

Jak pro prislusny organ zavadéjiciho clenského stétu, tak pro distributory a uzivatele pripravku na
ochranu rostlin, ktery je predmétem soubézného obchodu, se tudiz nejdilezitéjsi tdaje
a informace tykajici se tohoto pripravku nachdzeji pouze v povoleni k soubéznému obchodu
s timto pripravkem.

Mezi tyto uidaje a informace pritom patfi jméno a adresa drzitele povoleni k soubéznému obchodu
s doty¢nym pripravkem na ochranu rostlin, ktery je, jak vyplyva z bodu 37 tohoto rozsudku, jako
jediny odpovédny za uvedeni tohoto pripravku na trh na Gzemi zavadéjiciho ¢lenského statu.

Stejné tak, pokud si uzivatel v zavadéjicim clenském staté preje ziskat informace o plodinach, pro
které je pripravek na ochranu rostlin, jenz je predmétem soubézného obchodu, povolen, nebo
o podminkach pouziti a davkovani tohoto pripravku, musi byt jménem a adresou, které jsou
uvedeny na etiketé umisténé na tomto pripravku, jméno a adresa drzitele povoleni k soubéznému
obchodu uvedeného pripravku, nebot pravé tento drzitel je schopen poskytnout tyto informace,
a nikoliv drzitel povoleni tykajiciho se téhoz pripravku v ¢lenském staté pavodu.

Uvedené informace jsou pritom s ohledem na dosazeni cile sledovaného nafrizenim ¢. 1107/2009,
kterym je zajistit vysokou uroven ochrany zdravi lidi a zvifat a zivotniho prostfedi v zavadéjicim
Clenském staté, prvoradé.

Konecné, pokud jde o pripad, kdy je povoleni pro zavedeny pripravek na ochranu rostlin odnato
v Clenském staté ptvodu z diivodid bezpecnosti nebo Gcinnosti, staci uvést, ze prislusny organ
zavadéjictho clenského statu ma v souladu s ¢l. 52 odst. 4 nafizeni ¢. 1107/2009 k dispozici
informace nezbytné pro vysledovani tohoto pripravku a identifikaci drzitele povoleni v ¢lenském
staté pavodu. Za téchto podminek je tomuto orgdnu v souladu s ¢l. 52 odst. 8 tohoto narizeni
umoznéno pripadné odejmout povoleni k soubéznému obchodu.

Za téchto podminek je tfeba na prvni otazku odpovédeét tak, ze clanek 1 a priloha I bod 1 pism. b)
narizeni ¢. 547/2011 musi byt vykladany v tom smyslu, ze dovozce, ktery v clenském staté zavadi
pripravek na ochranu rostlin na zédkladé povoleni k soubéznému obchodu, miize na obalu tohoto
pripravku nahradit jméno a adresu drzitele povoleni v ¢lenském staté pivodu vlastnim jménem
a adresou.

K druhé otazce

Podstatou druhé otazky predkladajictho soudu je, zda ¢lanek 1 a priloha I bod 1 pism. f) nafizeni
¢. 547/2011 musi byt vykladany v tom smyslu, ze dovozce, ktery v ¢lenském staté zavadi pripravek
na ochranu rostlin na zdkladé povoleni k soubéznému obchodu, je povinen uvést na obalu tohoto
pripravku ¢islo Sarze pripravku ptivodné pridélené vyrobcem.

Jak vyplyva z boda 27 a 28 tohoto rozsudku, oznacovani pripravkd na ochranu rostlin uvadénych
na trh nebo pouzivanych podle nafizeni ¢. 1107/2009 musi byt v souladu s pozadavky uvedenymi
v priloze I nafizeni ¢. 547/2011, jejiz bod 1 pism. f) stanovi, Ze ,Cislo $arze a datum vyroby
pripravku“ musi byt na obalech téchto pripravka uvedeny zretelné a nesmazatelné.
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Pokud jde o pojem ,cCislo Sarze“, je tfeba uvést, ze natizeni ¢. 547/2011 ani narizeni ¢. 1107/2009
ani nafizeni ¢. 1272/2008 tento pojem nedefinuji.

Z judikatury pripomenuté v bodé 31 tohoto rozsudku vyplyva, Ze pro ucely urceni, jak ma byt
uvedeny pojem chdpan, je tfeba zohlednit jeho znéni v souladu s jeho obvyklym smyslem
v bézném jazyce, jakoz i jeho kontext a cile sledované pravni Gpravou, jejiz je soucasti.

Podle vyznamu vyrazu ,Cislo Sarze” v bézném jazyce se tento vyraz vztahuje k radé identifikacnich
¢isel nebo pismen pridélenych souboru vyrobkd, které maji stejné vlastnosti a jsou vyrobeny ve
stejném vyrobnim kroku.

Je tteba uvést, podobné jako to ucinila rakouska vlida, ze bod 1 pism. f) prilohy I nafizeni
¢. 547/2011 odkazuje konkrétné na ,cislo Sarze [...] pfipravku®, pficemz nerozlu¢né spojuje ,¢islo
Sarze“ s ,pripravkem” vyrobenym jeho vyrobcem.

Kromé toho se vyznam uvedeny v bodé 59 tohoto rozsudku odréazi zejména v ¢l. 2 pism. m)
provadéciho nafizeni Komise (EU) 2021/1280 ze dne 2. srpna 2021 o opatfenich pro spravnou
distribu¢ni praxi ucinnych latek pouzivanych jako vychozi suroviny ve veterinarnich lécivych
piipravcich v souladu s natizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/6 (Uft. vést. 2021,
L 279, s. 1), ktery definuje ,$arzi“ jako ,vymezené mnozstvi vychozi suroviny, obalového
materidlu nebo produktu zpracované v jednom procesu nebo v souboru procesi tak, ze se
predpoklada jeho homogenita® a v ¢l. 2 pism. p), ktery definuje ,cislo Sarze“ jako ,rozlisujici
kombinaci ¢isel nebo pismen, kterd jednoznacné identifikuje $arzi“.

Z toho vyplyvd, Ze pojmem ,Cislo $arze“ ve smyslu bodu 1 pism. f) prilohy I nafizeni ¢. 547/2011 se
rozumi ¢islo $arze ptivodné pridélené pripravku na ochranu rostlin jeho vyrobcem.

Tento vyklad je potvrzen skutec¢nosti, ze ,datum vyroby“ jednozna¢né odkazuje na vyrobni ¢innost
»vyrobce® ve smyslu ¢l. 3 bodu 11 naftizeni ¢. 1107/2009. Osoby, které pripravky preoznacuji nebo
prebaluji, pfitom nelze povazovat za ,,vyrobce“ ve smyslu tohoto ustanoveni.

Vyklad prijaty v bodé 62 tohoto rozsudku je rovnéz podporen cilem sledovanym narizenim
¢. 1107/2009, kterym je zejména, jak bylo pripomenuto v bodé 44 tohoto rozsudku, zajistit
vysokou uroven ochrany zdravi lidi a zvirat a zivotniho prostredi, coz predpokladd, ze pripravky
na ochranu rostlin lze vysledovat a ticinné kontrolovat.

Pokud jde konkrétné o sledovatelnost téchto pripravkd, je treba uvést, ze v pripadé anomalie
postihujici takovy pripravek je ptavodni ¢islo Sarze doty¢ného pripravku jedinym relevantnim
udajem a ze v pripadé naléhavosti pouze toto cislo umoznuje prislusSnym orgdnim cilené
a okamzité stdhnout tento pripravek z trhu.

Naproti tomu, pokud by soubéznému dovozci bylo povoleno odstranit a nahradit pivodni ¢islo
Sarze doty¢ného pripravku novym osobnim identifikacnim d¢islem, byla by sledovatelnost
dotyc¢ného pripravku na ochranu rostlin mozna pouze prostrednictvim databdze, ve které by bylo
uvedeno, jak si tato ¢isla odpovidaji, coz by ztizilo a zkomplikovalo pripadné stazeni tohoto
pripravku z trhu.

Jak tedy v podstaté zdaraznila generdlni advokatka v bodé 81 svého stanoviska, vnitrostatni pravni

uprava, podle které je soubézny dovozce opravnén nahradit na obalu pripravku na ochranu rostlin,
ktery je predmétem soubézného obchodu, pivodni ¢islo Sarze doty¢ného pripravku vlastnim
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identifika¢nim ¢islem, je tedy v rozporu s cilem sledovanym natizenim ¢. 1107/2009, a to nezavisle
na okolnosti, ze tato pravni tprava uklada tomuto soubéznému dovozci povinnost vést zaiznamy,
z nichz vyplyv4, kterym pavodnim ¢islim S$arze odpovidaji nova osobni identifikac¢ni cisla
uvedeného soubézného dovozce.

Za téchto podminek je treba na druhou otazku odpovédét, ze ¢lanek 1 a priloha I bod 1 pism. f)
narizeni ¢. 547/2011 musi byt vykladany v tom smyslu, Ze dovozce, ktery v ¢lenském staté zavadi
pripravek na ochranu rostlin na zakladé povoleni k soubéznému obchodu, je povinen uvést na
obalu tohoto pripravku ¢islo sarze dotycného pripravku ptivodné pridélené vyrobcem.

K nakladém rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho

rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti

o nakladech fizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni

Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastnika rizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvtr (treti senat) rozhodl takto:

1) Clanek 1 a priloha I bod 1 pism. b) nafizeni Komise (EU) ¢. 547/2011 ze dne
8. cervna 2011, kterym se provadi narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1107/2009, pokud jde o pozadavky na oznacovani pripravkii na ochranu rostlin

musi byt vykladany v tom smyslu, ze

dovozce, ktery v ¢lenském staté zavadi pripravek na ochranu rostlin na zakladé povoleni
k soubéznému obchodu, mGze na obalu tohoto pripravku nahradit jméno a adresu
drzitele povoleni v ¢clenském stité pavodu vlastnim jménem a adresou.

2) Clanek 1 a priloha I bod 1 pism. f) natizeni ¢. 547/2011

musi byt vykladany v tom smyslu, ze
dovozce, ktery v ¢clenském staté zavadi pripravek na ochranu rostlin na zakladé povoleni

k soubéznému obchodu, je povinen uvést na obalu tohoto pripravku cislo sarze
doty¢ného pripravku pivodné pridélené vyrobcem.

Podpisy
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