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W Sbirka soudnich rozhodnuti

Véc C-393/21
Lufthansa Technik AERO Alzey GmbH
(zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Lietuvos Auksciausiasis Teismas)
Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého senatu) ze dne 16. inora 2023
,Rizeni o piedbézné otdzce — Justi¢ni spoluprace v obcanskych a obchodnich vécech — Natizeni

(ES) ¢. 805/2004 — Evropsky exekuéni titul pro nesporné naroky — Clanek 23 pism. c) —
Odklad vykonu rozhodnuti potvrzeného jako evropsky exekucni titul — Vyjimecné okolnosti —

Pojem”
1. Justicni spoluprdce v obcanskych vécech — Zavedeni evropského exekucniho titulu pro
nesporné ndroky — Narizeni ¢. 805/2004 — Opravny prostiedek podany dluznikem

v Clenském stdté puivodu proti rozhodnuti potvrzenému jako evropsky exekucni titul nebo
Zddost o opravu nebo zruseni potvrzeni — Rizeni o vykonu tohoto rozhodnuti — Odklad nebo

omezeni vykonu — Pojem ,vyjimecné okolnosti“ — Skutecné nebezpeli vzniku zvldst zdvazné
ujmy dluznikovi — Nemoznd ¢i mimorddné obtiznd ndhrada této ujmy - Zahrnuti -

Okolnosti souvisejici se soudnim rizenim probihajicim v clenském stdaté puvodu a namirenym
proti uvedenému rozhodnuti nebo proti potvrzeni — Vylouceni
(Narizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 805/2004, cldanek 23)

(viz body 31, 33-38, 4246, vyrok 1)

2. Justicni spoluprdce v obcanskych vécech — Zavedeni evropského exekucniho titulu pro
nesporné ndroky — Narizeni ¢. 805/2004 — Odklad nebo omezeni vikonu - Situace, kdy
prislusny soud nebo orgdn v Clenském staté vykonu uplatni soucasné opatieni spocivajici
v omezeni vykonu a v poskytnuti jistoty — Pripustnost — Situace, kdy tentyz soud nebo tentyz
orgdn uplatni soucasné jedno z téchto dvou opatreni a opatieni spocivajici v preruseni
vykondvajiciho 7izeni — Nepripustnost
(Narizeni Evropského parlamentu a Rady ¢ 805/2004, cldanek 23)

(viz body 49, 50, 52, 53, vyrok 2)

3. Justicni spoluprdce v obcanskych vécech — Zavedeni evropského exekucniho titulu pro
nesporné ndaroky — Narizeni ¢. 805/2004 — Podminky potvrzeni jako evropského exekucniho
titulu — Situace, kdy je v clenském stdté piuvodu odlozena vykonatelnost rozhodnuti

potvrzeného jako evropsky exekucni titul — PredloZeni osvédceni podle ¢l. 6 odst. 2 narizeni
¢. 805/2004 soudu clenského statu vykonu — Povinnost dotycného soudu prerusit na zdakladé
tohoto rozhodnuti vykondvaci rizeni zahdjené v clenském stdaté vykonu
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(Narizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 805/2004, ¢l. 6 odst. 1 a 2 a ¢ldnek 11)
(viz body 56, 58—64, vyrok 3)

Shrnuti

Soudni dvar upresnil pojem ,vyjimecné okolnosti“, které umoznuji prislusnému soudu
odlozit vykon rozhodnuti potvrzeného jako evropsky exekucni titul

Vnitrostdtni soud clenského statu vykonu musi zajistit, Ze rizeni bude preruseno, byla-li
v ¢lenském stdaté piivodu odlozena vykonatelnost rozhodnuti potvrzeného jako evropsky
exekucni titul

Dne 14. cervna 2019 oznamil Amtsgericht Hiinfeld (okresni soud v Hiinfeldu, Némecko)
spolecnosti Arik Air Limited platebni rozkaz k vymozeni pohledavky spolec¢nosti Lufthansa
Technik AERO Alzey GmbH (dile jen ,Lufthansa“) ve vysi 2292 993,32 eura, a nasledné dne
24. rijna 2019 vydal evropsky exekuc¢ni titul a dne 2. prosince 2019 potvrzeni evropského exekuc-
niho titulu.

Spole¢nost Lufthansa povérila soudniho vykonavatele pusobictho v Litvé (dédle jen ,soudni
vykonavatel®), aby tento exekuéni titul viic¢i spole¢nosti Arik Air vykonal.

Posledné uvedend spolecnost podala k Landgericht Frankfurt am Main (zemsky soud ve
Frankfurtu nad Mohanem, Némecko) navrh’, aby bylo potvrzeni evropského exekuc¢niho titulu
zru$eno a nucené vymahdani pohledavky zastaveno. Tato spole¢nost mad za to, Ze ji okresni soud
v Hiinfeldu nedorudil fddné procesni pisemnosti, coz mélo za ndasledek, ze nedodrzela lhatu
k podani odporu proti predmétnému platebnimu rozkazu.

Spole¢nost Arik Air podala také k soudnimu vykonavateli v Litvé zadost o preruseni vykonavaciho
rizeni do doby, nez zemsky soud ve Frankfurtu nad Mohanem pravomocné rozhodne, coz soudni
vykonavatel zamitl s poukazem na to, Ze vnitrostatni pravni Gprava odklad vykonu za téchto
okolnosti neumoznuje.

Usnesenim z dubna 2020 zemsky soud ve Frankfurtu nad Mohanem, ktery mél mimo jiné za to, ze
spolecnost Arik Air neprokdzala, Ze byl tento evropsky exekuéni titul vydan protipravné, podminil
odklad vykonu uvedeného exekucniho titulu sloZzenim jistoty ve vysi 2 000 000 eur.

Usnesenim prijatym v cervnu 2020 Kauno apylinkés teismas (obvodni soud v Kaunasu, Litva)
zamitl zalobu podanou spole¢nosti Arik Air proti rozhodnuti soudniho vykonavatele, jimz byla
zamitnuta zadost o preruseni tohoto vykonavaciho fizeni.

Kauno apygardos teismas (krajsky soud v Kaunasu, Litva) toto usneseni v odvolacim fizeni zrusil
a prerusil dotcené vykondvaci rizeni do doby, nez némecky soud pravomocné rozhodne o névrzich
podanych spolec¢nosti Arik Air. Uvedeny soud mél za to, ze vzhledem k riziku nepfiméfené ujmy,
ktera by mohla vzniknout v dasledku vykonavaciho fizeni zahajeného vici spolecnosti Arik Air,
predstavuje podani opravného prostfedku proti potvrzeni evropského exekué¢niho titulu k soudu

! — Tento ndvrh byl poddn na zkladé ¢lanku 10 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se
zavadi evropsky exeku¢ni titul pro nesporné naroky (Uft. vést. 2004, L 143, s. 15; Zvl. vyd. 19/07, s. 38).
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Clenského statu ptivodu dostate¢ny davod pro preruseni tohoto fizeni. Mél rovnéz za to, Ze
neexistuje zadny divod se domnivat, Ze zemskému soudu ve Frankfurtu nad Mohanem prislusi
rozhodnout, Ze se vyslovi k opodstatnénosti navrhu na odklad vykonavacich tikona.

Spole¢nost Lufthansa proto podala proti tomuto rozhodnuti kasa¢ni opravny prostredek
k Lietuvos Auksciausiasis Teismas (Nejvyssi soud Litvy).

Soudni dvtir, na ktery se tento soud obritil, upresnil smysl a dosah pojmu ,,vyjimecné okolnosti,
jez prislusnému soudu nebo organu v clenském stité vykonu umoznuji na zakladé ¢lanku 23

narizeni ¢. 805/2004* odlozit vykon rozhodnuti potvrzeného jako evropsky exekuéni titul
v Clenském staté ptivodu.

Zavery Soudniho dvora

Soudni dvir zaprvé uvedl, Ze se pojem ,vyjimecné okolnosti“ uvedeny v ¢l. 23 pism. c) narizeni
¢. 805/2004 vztahuje na situaci, v niZ by pokrac¢ovani v fizeni o vykonu rozhodnuti potvrzeného
jako evropsky exekucni titul, kdyz dluznik podal v clenském staté ptvodu opravny prostredek
proti tomuto rozhodnuti nebo Zidost o opravu nebo zruseni potvrzeni evropského exekucniho
titulu, vystavilo tohoto dluznika skute¢nému nebezpeci zvlast zadvazné Gjmy. Néahrada takové
ujmy by byla v pripadé zruseni uvedeného rozhodnuti nebo opravy ¢i zruseni potvrzeni
evropského exekucniho titulu nemoznd ¢i mimofddné obtiznd. Tento pojem neodkazuje na
okolnosti souvisejici se soudnim fizenim probihajicim v clenském staté pavodu a namifenym
proti rozhodnuti potvrzenému jako evropsky exekucni titul nebo proti potvrzeni evropského
exekucniho titulu.

Soudni dvar na podporu svého zavéru nejprve uvedl, Ze pojem ,vyjimecné okolnosti“ je
autonomnim pojmem unijntho prava. V tomto ohledu je z pouziti tohoto pojmu unijnim
normotvircem zfejmé, Ze tento normotvirce nemél v umyslu omezit puasobnost tohoto
ustanoveni pouze na pripady vyssi moci, které obecné prameni z nepredvidatelnych
a neodvratitelnych uddlosti, jejichz pricina nastala nezavisle na dluznikovi. Je tudiz tfeba mit za
to, Ze moznost prerusit fizeni o vykonu rozhodnuti potvrzeného jako evropsky exekuéni titul je
vyhrazena pro pripady, kdy by pokrac¢ovani ve vykonu rozhodnuti vystavilo dluznika skute¢cnému
nebezpeci zvlasté zavazné Ujmy, jejiz ndhrada by v pripadé uspéchu opravného prostredku
podaného nebo zadosti podané v clenském staté ptivodu byla nemozna nebo mimoradné obtizna.
Zahdjeni takového soudniho rizeni dluznikem ostatné predstavuje predchozi podminku pro to,
aby prislusny soud nebo organ clenského statu vykonu zkoumal existenci vyjimecnych okolnosti.

Kromé toho rozdéleni pravomoci provedené narizenim ¢. 805/2004 mezi soudy a organy
Clenského statu ptivodu a soudy a organy clenského stitu vykonu znamend, ze soudy a organy
Clenského statu vykonu nemaji v rdmci zadosti o preruseni vykondvaciho fizeni pravomoc
prezkoumavat rozhodnuti o nesporném ndaroku vydané v clenském staté ptvodu nebo jeho
potvrzeni jako evropského exekucniho titulu. Soudy nebo organy clenského statu vykonu proto
maji omezeny prostor pro uvazeni, pokud jde o posuzovani okolnosti, za kterych lze vyhovét

2 — Toto ustanoveni, nadepsané ,Zastaveni [Odklad] nebo omezeni vykonu®, stanovi:
»Pokud dluznik
— napadl rozhodnuti potvrzené jako evropsky exekucni titul véetné zZadosti o prezkum ve smyslu ¢lanku 19 nebo
— pozadal o opravu nebo zruseni potvrzeni evropského nafizeni vykonu [evropského exeku¢niho titulu] v souladu s ¢léankem 10,
muze ptislu$ny soud nebo organ v ¢lenském staté vykonu na zadost dluznika
a) omezit vykonévaci fizeni na ochrannd opatfeni nebo
b) podminit vykon poskytnutim jistoty, kterou stanovi nebo
¢) za vyjimecnych okolnosti vykondvaci fizeni zastavit [prerusit]

«

ECLI:EU:C:2023:104 3



zadosti o odklad vykonu. Pri prezkumu takové zddosti se tyto soudy nebo organy musi za ticelem
prokazani existence vyjimecnych okolnosti ve smyslu tohoto ustanoveni omezit na vyvazeni zdjmu
véritele na okamzitém vykonu rozhodnuti tykajiciho se jeho pohledavky a zdjmu dluznika na tom,
aby se predeslo zvlasté zdvazné a nenapravitelné nebo obtizné napravitelné Gjmé.

Zadruhé Soudni dvar upresnil, ze ¢lanek 23 narizeni ¢. 805/2004 umoznuje soucasné uplatnéni
opatreni spocivajicich v omezeni vykonavactho fizeni a v poskytnuti jistoty, ktera stanovi
v pismenech a) a b)3, avsak nikoli soucasné uplatnéni jednoho z téchto dvou opatreni a opatreni
spocivajictho v preruseni vykonavaciho fizeni ve smyslu pism. c) tohoto ¢lanku.

A konecné zatreti Soudni dvar rozhodl, ze pokud byla v clenském staté pavodu odlozena
vykonatelnost rozhodnuti potvrzeného jako evropsky exekucni titul a soudu clenského statu
vykonu bylo predlozeno osvédceni podle ¢l. 6 odst. 2 nafizeni ¢. 805/2004, je soud clenského
statu vykonu povinen na zdkladé tohoto rozhodnuti prerusit vykonavaci fizeni zahdjené
v posledné uvedeném state*.

3 — Tato opatfeni spocivaji v omezeni vykonédvaciho fizeni na ochranna opatfeni (a) a v podminéni vykonu rozhodnuti poskytnutim jistoty,
kterou pfislusny soud nebo orgén v ¢lenském stété vykonu stanovi (b).

* — V tomto ohledu Soudni dviir rozhodl na zakladé ¢l. 6 odst. 2 nafizeni ¢. 805/2004, vyklddaného ve spojeni s ¢lankem 11 tohoto nafizeni.
Clének 6 naiizeni ¢. 805/2004, nadepsany ,Podminky potvrzeni evropského exekué¢niho titulu®, v odstavci 2 stanovi: ,Pokud rozhodnuti
potvrzené jako evropsky exekuéni titul prestalo byt vykonatelné nebo jeho vykonatelnost byla pozastavena ¢i omezena, je na ¢asové
neomezenou zidost podanou pavodnimu soudu vystaveno pomoci vzorového formuldfe uvedeného v priloze IV osvédceni
o pozastavené ¢i omezené vykonatelnosti‘.

Clének 11 téhoz natizeni, nadepsany ,U¢innost potvrzeni evropského exekucniho titulu®, zni takto: ,Potvrzeni evropského exeku¢niho
titulu je Gc¢inné pouze v mezich vykonatelnosti rozhodnuti“.
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