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Predbéiné otizky

V rdmci posuzovéni, zda UNRWA (!) pfestal udélovat ochranu a podporu ve smyslu ¢l. 12 odst. 1 pism. a) druhé véty
kvalifika¢ni smérnice (%) Palestinci bez stdtn{ pFislusnosti registrovanému u UNRWA, pokud jde o podporu poskytovanou
postiZenym osobdm:

1. Zohlednuji se ¢isté historické okolnosti, kviili nimz byl Zadatel idajné nucen opustit oblast, kde ptisobi UNRWA, v dobé,
kdy tuto oblast opustil, nebo jde rovnéz o posouzeni ex nunc, do budoucnosti, tedy posouzeni, zda zZadatel mize takové
ochrany nebo podpory vyuzivat v soucasnosti?

2. Zni-li odpovéd na prvni otdzku tak, Ze posouzeni zahrnuje posouzeni do budoucnosti, lze se legitimné analogicky
dovolévat ustanoveni o skonc¢eni udélovani ochrany a podpory v ¢lanku 11 kvalifikaéni smérnice, takze v piipadé, kdy
zadatel mtize prokazat, Ze historicky existoval kvalifikovany davod, pro¢ opustil oblast UNRWA, je na ¢lenském statu,
aby prokdzal, Ze se tento divod jiz neuplatni?

3. Je nutné za tcelem prokdzani odtvodnitelnych objektivnich divodd pro to, pro¢ se tato osoba vzdala poskytovani
ochrany nebo podpory UNRWA, prokazat tiimyslné zptisobeni Gjmy nebo odepfeni podpory (jedndnim ¢i opomenutim)
ze strany UNRWA nebo stdtu, v némz ptisobi?

4. Je tieba zohlednit podporu poskytovanou témto osobdm ze strany aktérti obcanské spolecnosti, jako jsou nevlddni
organizace?

=

Utad OSN pro palestinské uprchliky na Blizkém vychodé.
() Smérnice Rady 2004/83/ES ze dne 29. dubna 2004 o minimalnich normadch, které musi spliiovat stdtni pfislusnici tfetich zemi nebo
osoby bez stitni pfislusnosti, aby mohli Zadat o postaveni uprchlika nebo osoby, kterd z jinych diivodii potfebuje mezindrodni
ochranu, a o obsahu poskytované ochrany (Uf. vést. 2004, L 304, s. 12; Zvl. vyd. 19/07, s. 96).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Ufadem pro piistup k dopravni infrastruktuie

(Ceské republika) dne 23. z4ii 2020 — CityRail a.s. v. Spréva Zeleznic, stitni organizace
(Véc C-453/20)
(2021/C 62/13)
Jednaci jazyk: cestina
Predkladajici soud

Utad pro piistup k dopravni infrastruktufe

Ucastnici pavodniho fizeni

Zadatelka: CityRail a.s.

Zalovand: Sprava Zeleznic, stitn{ organizace

Predbéiné otizky

1) Je misto naklddky a vyklddky pro piepravu véci, véetné souvisejici koleje, soucdsti Zelezni¢ni infrastruktury ve smyslu ¢l. 3
odst. 3 smérnice 2012/34 (')?

2) Je v souladu se smérnici 2012/34, Ze provozovatel infrastruktury mize kdykoliv zménit v neprospéch dopravct vysi cen
za pouZziti Zelezni¢ni infrastruktury nebo zafizeni sluzeb?

3) Je smérnice 2012/34 dle ¢l. 288 Smlouvy o fungovani Evropské unie zdvaznd pro stitni organizaci Spravu Zeleznic?
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4) Lze povazovat za diskrimina¢ni pravidla obsazend ve zpravé o siti, pokud jsou v rozporu s takovymi piedpisy EU, které
je Spréava zeleznic povinna dodrzovat?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/34/EU ze dne 21. listopadu 2012 o vytvofeni jednotného evropského Zelezni¢niho
prostoru Text s vyznamem pro EHP; Uf. vést. 2012, L 343, s. 32.

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Korkein hallinto-oikeus (Finsko) dne 4. listopadu
2020 - A

(Véc C-577/20)
(2021/C 62/14)

Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: A

Dalsi ticastnik fizeni: Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto

Predbéiné otizky

1) Musi byt zakladni svobody garantované ve Smlouvé o Evropské unii a smérnici 2005/36/ES (') vykladany v tom smyslu,
Ze piislusny organ hostitelského ¢lenského stitu musi pravo Zadatele na vykon regulovaného povolani posoudit podle
clankd 45 a 49 SFEU a judikatury pfijaté v této souvislosti (zejména rozsudek ze dne 7. kvétna 1991, Vlassopoulou,
C-340/89 (3), a rozsudek ze dne 6. Fjna 2015, Brouillard, C-298/14 (%)), ackoliv ¢l. 13 odst. 2 smérnice 2005/36/ES
sjednocuje podminky pro vykon regulovaného povoléni, za nichz hostitelsky ¢lensky stit musi povolit vykon povolani
zadateli, ktery ma doklad o vzdélani ze statu, v némz toto povoldni neni regulované, ktery ale nesplituje pozadavek na
vykon povoldni stanoveny v tomto ustanoveni smérnice?

2) V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Brani unijni pravo — s piihlédnutim k argumentaci uvedené ve véci
C-298/14, Brouillard (bod 55 rozsudku) tykajici se vyluénych kritérii pro posouzeni rovnocennosti osvédéeni — tomu,
aby piislusny orgdn hostitelského ¢lenského statu v takové situaci, jako je situace ve véci v pivodnim fizeni, zalozil své
posouzeni rovnocennosti vzdéldni také na jinych informacich o pfesném obsahu a zptsobu provadéni tohoto
vzdélavani, nez jsou informace ziskané od vzdélavaciho subjektu nebo organt tohoto jiného ¢lenského statu?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/36/ES ze dne 6. Cervence 2005 o uznavéni odbornych kvalifikaci (Uf. vést. 2005,
L 255, s. 22).

Rozsudek ze dne 7. kvétna 1991, Vlassopoulou (C 340/89, EU:C:1991:193).

’)  Rozsudek ze dne 6. fijna 2015, Brouillard (C 298/14, EU:C:2015:652).

—~—
==

Zddost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Landgericht Diisseldorf (Némecko) dne
17. listopadu 2020 — EZ v. Iberia Lineas Aereas de Espana, Sociedad Unipersonal

(V& C-606/20)
(2021/C 62/15)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Diisseldorf
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