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3) Bran{ ustanoveni 4 rdmcové dohody takové vnitrostatni pravni Gpravé, jako je ¢l. 20 odst. 1 legislativniho nafizeni
75/2017 (jak je vykldddn ve vyse uvedeném ministerském obézniku ¢. 3/2017), kterd sice uzndvd moznost stabilizovat
védecké pracovniky na dobu urcitou zaméstnané ve vefejnych vyzkumnych institucich — ale pouze pokud byli
zaméstnani ve sluzbé alespon tfi roky do 31. prosince 2017 — nicméné tuto moznost neposkytuje univerzitnim
védeckym pracovnikim na dobu urcitou, a to pouze z divodu, Ze ¢l. 22 odst. 16 legislativniho nafizeni 75/2017
navratil pracovni pomér, byt zdkonem zalozZeny na pracovni smlouvé, do ,rezimu podle vefejného prava“, navzdory
tomu, Ze ¢l. 22 odst. 9 zdkona 240/2010 podfizuje védecké pracovniky vyzkumnych instituci a univerzit stejnému
pravidlu maximadlni délky trvani, kterou mohou mit pracovni poméry na dobu urcitou uzaviené, ve formé smluv
uvedenych v ndsledujicim ¢lanku 24 nebo vyzkumnych grantdi uvedenych v tomtéz clanku 22, s univerzitami
a vyzkumnymi institucemi?

=

Bréni zdsady rovnocennosti, efektivity a uzite¢ného ac¢inku unijniho prava, s ohledem na vyse uvedenou ramcovou
dohodu, jakoz i zdsada zdkazu diskriminace obsazend v ustanoveni 4 této dohody, takové vnitrostatni pravni tipravé
[¢l. 24 odst. 3 pism. a) zdkona 240/2010 a ¢l. 29 odst. 2 pism. d) a ¢l. 29 odst. 4 legislativniho naffzeni 81/2015], ktera,
i pHi existenci prdvni Gipravy pouzitelné na vSechny vefejné a soukromé pracovniky, jez byla naposledy zahrnuta do
tohoto nafizeni ¢. 81 a kterd stanovi (pocinaje rokem 2018) maximdlni délku trvani pracovniho poméru na dobu 24
mésicti (véetné prodlouzeni a obnoveni) a podtizuje vyuziti zaméstnaneckého poméru na dobu urcitou u vefejné spravy
existenci ,docasnych a vyjimecnych potieb®, umoziiuje univerzitdm ptijimat védecké pracovniky na zakladé pracovni
smlouvy na dobu urcitou v délce tif let, kterd mtze byt prodlouzena o dva roky v ptipadé pozitivniho hodnoceni
vyukovych a védeckych cinnosti vykonanych v tomto tiiletém obdobi, aniz by uzavieni prvni smlouvy nebo
prodlouzeni podfizovala existenci téchto docasnych nebo vyjimeénych potieb univerzity, pficemz ji dokonce umoziuje
na konci pétiletého obdobi uzaviit s touto nebo jinymi osobami jesté jinou smlouvu na dobu urcitou stejného typu, a to
za G¢elem naplnéni téchto vyukovych a védeckych potieb souvisejicich s pfedchozi smlouvou?

5) Bran{ ustanoveni 5 vy3e uvedené rimcové dohody, také s ohledem na zdsady efektivity a rovnocennosti a vyse uvedené
ustanoveni 4, aby takovdto vnitrostdtni pravni dprava [¢l. 29 odst. 2 pism. d) a ¢l. 29 odst. 4 legislativniho nafizeni
81/2015 a ¢l. 36 odst. 2 a 5 legislativniho nafizeni 165/2001] neumoznovala univerzitnim védeckym pracovnikim
piijatym do zaméstnani prostiednictvim smlouvy na dobu uréitou v délce tif let, kterou lze prodlouzit o dalsi dva roky
[podle vyse uvedeného ¢l. 24 odst. 3 pism. a) zdkona 240/2010], nasledné zaloZeni pracovniho poméru na dobu
neurditou, pfi¢emz v italském pravnim fddu neexistuje jiné G¢inné opatieni zptisobilé zabranit a sankcionovat zneuZiti
vyuzivani po sobé jdoucich pracovnich pomért na dobu uréitou ze strany univerzity?

(") Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. Cervna 1999 o rimcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Ut. vést. L 175, 10.7.1999, s. 43).

Zédost o rozhodnuti o predbé&iné otizce podani Sgdem Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi
(Polsko) dne 22. Cervence 2020 — Prokuratura Rejonowa Lédz-Batuty v. D. P.

(Véc C-338/20)
(2021/C 19/19)

Jednaci jazyk: polstina

Predklddajici soud:

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w Eodzi

Ucastnici pavodniho Fizeni

Obzaloba: Prokuratura Rejonowa Lodz-Batuty

Utastnik Fizeni, ve kterém byl ulozen trest, jehoZ vykon je predmétem pivodniho fizeni: D. P.
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PredbéZnd otdzka

Muze orgdn vykondvajiciho stdtu v piipadg, kdy je odsouzenému doruceno rozhodnuti o ulozeni penézitého trestu, aniz je
zajistén jeho preklad do jazyka, kterému adresdt rozumi, odmitnout na zdkladé ustanoveni provadgjicich ¢l. 20 odst. 3
ramcového rozhodnuti 2005/214/SVV (!) vykon tohoto rozhodnuti vzhledem k poruseni prava na spravedlivy proces?

() Rdmcové rozhodnuti Rady 2005/214/SVV ze dne 24. inora 2005 o uplatiovani zésady vzdjemného uzndvani penézitych trest
a pokut (UF. vést. 2005, L 76 s. 16)

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Wojewédzkim Sadem Administracyjnym
w Warszawie (Polsko) dne 2. Fijna 2020 - Delfarma Sp. z o.0. v. Prezes Urzedu Rejestracji Produktéw
Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobdjczych

(V& C-488/20)
(2021/C 19/20)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud:

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobkyné: Delfarma Sp. z o.0.

Zalovany: Prezes Urzedu Rejestracji Produktéw Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i Produktéw Biobdjczych

Predbéiné otizky

1) Brani cldnek 34 SFEU takové vnitrostdtni pravni dpravé, podle které platnost povoleni k paralelnimu dovozu konéi
uplynutim jednoho roku od data, kdy kon¢f platnost registrace referencniho 1écivého ptipravku?

2) Mtize vnitrostdtni orgdn s ohledem na ¢ldnky 34 a 36 SFEU piijmout deklaratorni rozhodnuti, kterym konstatuje, ze
platnost registrace lé¢ivého p¥ipravku uvadéného na trh v rdmci paralelntho dovozu ze zdkona kondi, a to jen z davodu
uplynuti doby stanovené zdkonem a pocitané od data, kdy koné{ platnost registrace referenéniho 1é¢ivého piipravku,
aniz posoudi davody skonceni platnosti [registrace] uvedeného piipravku a dalsi podminky uvedené v ¢lanku 36 SFEU
a souvisejici s ochranou zdravi a Zivota lidi?

3) Postacuje k piijeti deklaratorniho rozhodnuti konstatujictho konec platnosti povoleni k paralelnimu dovadzeni 1é¢ivého
piipravku skute¢nost, Ze paralelni dovozci jsou osvobozeni od povinnosti periodicky piedklddat aktualizované zpravy
o bezpecnosti, takze doty¢ny orgdn nema k dispozici aktudlni ddaje o posouzeni poméru prospésnosti a rizik
plynoucich z farmakoterapie?

Zédosg o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 6. Fijna
2020 — OBB-Infrastruktur Aktiengesellschaft v. Lokomotion Gesellschaft fiir Schienentraktion mbH

(V& C-500/20)
(2021/C 19/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof
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