g

W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA ($estého senatu)

16. prosince 2021 *

,Rizeni o piedbézné otdzce — Clanek 63 SFEU — Volny pohyb kapitdlu — Provoz na pozemnich
komunikacich — Registrace a zdanéni motorovych vozidel — Ridi¢ s bydlistém v jednom
Clenském staté — Vozidlo registrované v jiném ¢lenském staté — Vozidlo, které bylo beztplatné
poskytnuto na kratkou dobu — Vnitrostatni pravni Gprava zakazujici osobam s bydlistém v Italii
déle nez 60 dni pouzivat v tomto ¢lenském staté vozidlo registrované v zahranici“

Ve véci C-274/20,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce na zakladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Giudice di pace di Massa (smirci soudce v Masse, Itdlie) ze dne 16. ¢ervna 2020,
doslym Soudnimu dvoru dne 19. cervna 2020, v fizeni

GN)

WX

proti

Prefettura di Massa Carrara — Ufficio Territoriale del Governo di Massa Carrara,

SOUDNI DVUR ($esty senat),

ve slozeni L. Bay Larsen, mistopredseda Soudniho dvora vykonavajici funkci predsedy Sestého
sendatu, N. Jadskinen (zpravodaj) a M. Safjan, soudci,

generalni advokat: A. Rantos,

vedouci soudni kanceléare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za GN a WX M. Kosa, avvocato,

— za italskou vladu G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spolupraci s P. Garofolim, avvocato dello
Stato,

* Jednaci jazyk: ital$tina.

CS
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— za Ceskou vladu M. Smolkem, J. Vlacilem a J. Ockovou, jako zmocnénci,
— za finskou vlddu M. Pere, jako zmocnénkyni,
— za Evropskou komisi E. Montaguti, B.-R. Killmannem a L. Malferrarim, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

Rozsudek

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce se tyka vykladu ¢lankd 18, 21, 26, 45, 49 az 55 a 56 az
62 SFEU.

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi GN a WX na strané jedné a Prefettura di Massa
Carrara — Ufficio Territoriale del Governo di Massa Carrara (prefektura Massa-Carrara — dGrad
uzemni spravy provincie Massa-Carrara, Itdlie) na strané druhé ve véci protokolu o spachini
prestupku.

Pravni ramec

Clanek 93 odst. 1-a decreto legislativo no 285 — Nuovo codice della strada (legislativni nafizeni
¢. 285, novy zdkon o provozu na pozemnich komunikacich), dze dne 30. dubna 1992 (bézny
dodatek ke GURI ¢. 114 ze dne 18. kvétna 1992), ve znéni pouzitelném na spor v pivodnim fizeni
(ddle jen ,,zdkon o provozu na pozemnich komunikacich®), stanovi:

»Aniz je dotcen odstavec 1-b, je kazdému, kdo mad v Itdlii hlasené bydlisté déle nez [60] dni, zakdzano
pouzivat vozidlo registrované v zahrani¢i.”

Z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, ze za poruseni ¢l. 93 odst. 1-a uvedeného zdkona se uklada
pokuta ve vysi od 712 do 2 848 eur.

Cléanek 93 odst. 1-b uvedeného zékona stanovi:

»V pripadé vozidla poskytnutého na zakladé leasingu nebo prondjmu bez ridice podnikem zalozenym
v jiném ¢lenském staté Evropské unie nebo Evropského hospodarského prostoru, ktery v Italii nezfidil
pobocku nebo provozovnu, jakoz i v pripadé vozidla poskytnutého na zakladé vyptijcky osobé
s bydlistém nebo subjektu usazenému v Itdlii a v pracovnim poméru nebo ve vztahu spoluprace
s podnikem zalozenym v jiném clenském staté Evropské unie nebo Evropského hospodaiského
prostoru, ktery nezridil v Italii pobocku nebo provozovnu, v souladu s ustanovenimi celniho kodexu
Spolecenstvi, musi byt ve vozidle k dispozici vlastnikem podepsany a jednozna¢né datovany doklad
uvadéjici titul a délku uzivani vozidla. Neni-li takovy doklad k dispozici, mé se za to, ze vozidlem
disponuje ridi¢.”

Clanek 43 Codice Civile (ob¢ansky zdkonik), ve znéni pouzitelném na spor v piivodnim fizent,
definuje ,bydlisté” jako , misto, kde se osoba obvykle zdrzuje“.
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Spor v pivodnim rizeni a predbézné otazky
GN ma bydlisté v Itdlii a jeho manzelka WX na Slovensku.

Dne 17. Gnora 2019, kdy byla WX v Italii, pouzili GN a WX jeji vozidlo registrované na Slovensku
k cesté do supermarketu.

Vozidlo ridila nejprve WX a poté GN.

Tehdy je zastavila hlidka dopravni policie Massa-Carrara a provedla u nich kontrolu. Pfi této
silnicni kontrole byl sepsan protokol o prestupku spachaném GN jakozto ridicem dotceného
vozidla v okamziku kontroly a WX jakozto vlastnici tohoto vozidla a bylo rozhodnuto o zabaveni
tohoto vozidla z divodu poruseni ¢l. 93 odst. 1-a zdkona o provozu na pozemnich komunikacich,
protoze GN, jenz mél v Itdlii bydlisté déle nez 60 dni, ridil vozidlo registrované v zahranici.

Predkladajici soud uvadi, Ze podle pouzitelného vnitrostatniho prava osoby, jez maji bydlisté
v Itdlii déle nez 60 dni, nejsou opravnény pouzivat v tomto staté motorové vozidlo registrované
v zahranici a pro tyto tcely jsou povinny registrovat vozidlo v Itélii pfislusnymi administrativnimi
postupy, které jsou komplikované a nakladné.

V této souvislosti uvedeny soud upfesnuje, ze registrace motorového vozidla v Italii obnasi vedle
poplatkti za registraci a slozitého byrokratického procesu i povinnost dotéené osoby zajistit
novou technickou kontrolu vozidla v Itdlii, odvést dan z motorovych vozidel v Itdlii i za aktualni
rok, za ktery jiz byla prislusnd dan odvedena v zahranici, a sjednat novou pojistnou smlouvu
u italské pojistovny.

Predkladajici soud ma za to, ze zdkaz pouzivat v Itdlii motorové vozidlo registrované v jiném
Clenském staté bez ohledu na to, na ¢i jméno je toto vozidlo registrovano, ulozeny italskou pravni
upravou kazdému, kdo ma bydlisté v Italii déle nez 60 dni, predstavuje diskriminaci na zdkladé
statni prislusnosti. Uvedeny soud mad také za to, ze povinnost registrovat v Itdlii motorova
vozidla, kterd jiz byla registrovana v jiném clenském staté, mize nepifimo, ale vyznamné ztizit
nebo omezit vykon nékterych prav zakotvenych ve Smlouvé o FEU doty¢nymi obc¢any Unie.

Za téchto podminek se Giudice di pace di Massa (smirc¢i soudce v Masse, Italie) rozhodl prerusit
rizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt pojem zdkaz ,diskriminace na zdkladé statni prislusnosti‘ ve smyslu ¢lanku 18 SFEU
vykladan v tom smyslu, Ze ¢lenskému statu zakazuje jakoukoli normotvornou ¢innost, kterd
muze neprimo, skryté nebo materidlné zakladat prekazky pro obc¢any jinych ¢lenskych stati?

2) V pripadé kladné odpovédi na prvni predbéznou otdzku, mtze ¢l. 93 odst. 1-a zdkona
o provozu na pozemnich komunikacich, ktery se tyka zakazu pouzivani vozidla se
zahrani¢nim eviden¢nim c¢islem (bez ohledu na to, na koho je registrovano) po [60] dnech
pobytu v Itdlii, zakladat prekdzky pro obcany jinych ¢lenskych statd (vlastniky vozidel se
zahrani¢nim eviden¢nim c¢islem) a v disledku toho mit diskrimina¢ni povahu na zakladé
statni prislusnosti?

3) Musi byt pojmy:

a) ,pravo svobodné se pohybovat a pobyvat na tzemi clenskych statd’, ktery je uveden
v ¢lanku 21 SFEU;
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b) ,[v]nitfni trh’, ktery ,zahrnuje prostor bez vnitfnich hranic, v némz je zajistén volny pohyb
zbozi, osob, sluzeb a kapitdlu v souladu s ustanovenimi Smluv’, ktery je uveden
v ¢lanku 26 SFEU;

) ,ljle zajistén volny pohyb pracovniki v Unii’, ktery je uveden v ¢lanku 45 SFEU;

d) ,jsou zakdzdna omezeni svobody usazovani pro statni prislusniky jednoho ¢lenského statu
na uzemi jiného clenského statu’, ktery je uveden v ¢lancich 49 az 55 SFEU;

e) ,jsou zakdzdna omezeni volného pohybu sluzeb uvnitf Unie pro stitni prislusniky
¢lenskych statq, ktefi jsou usazeni v jiném clenském staté, nez se nachazi prijemce sluzeb’,
ktery je uveden v ¢lancich 56 az 62 SFEU;

vykladany v tom smyslu, Ze jsou taktéz zakdzana vnitrostatni ustanoveni, kterd mohou, i kdyz
pouze nepfimo, skryté nebo materidlné omezit nebo ztizit, ve vztahu k evropskym obc¢antim,
vykon prava volného pohybu a pobytu na uzemi ¢lenskych statd, prava volného pohybu
pracovnika v Unii, svobody usazovani a volného pohyb sluzeb, nebo ktera mohou jakymbkoli
zpusobem ovliviovat vyse uvedena prava?

4) V pripadé kladné odpovédi na treti predbéznou otazku, maze ¢l. 93 odst. 1-a zdkona o provozu
na pozemnich komunikacich, ktery se tykda zdkazu pouzivani vozidla se zahrani¢nim
eviden¢nim c¢islem (bez ohledu na to, na koho je registrovano) po [60] dnech pobytu v Italii,
omezit, ztizit nebo jakymkoli zplisobem ovlivnit vykon prava volného pohybu a pobytu na
uzemi clenskych stat, prava volného pohybu pracovnikdt v Unii, svobody usazovani
a volného pohybu sluzeb?*

K predbéznym otazkam

Podstatou predbéznych otazek predkladajictho soudu, jimiz je tfeba se zabyvat spolecné, je, zda
musi byt clanky 18, 21, 26, 45, 49 az 55 a 56 az 62 SFEU vyklddany v tom smyslu, Ze brani
ustanoveni vnitrostatniho prava, které zakazuje kazdému, kdo ma v jednom clenském staté
bydlisté déle nez 60 dni, pouzivat v tomto staté motorové vozidlo registrované v jiném clenském
staté, a to bez ohledu na to, na ¢i jméno je toto vozidlo registrovano.

V tomto ohledu je treba pripomenout, ze i kdyz predkladajici soud po formadlni strance omezil své
otazky na vyklad ¢lankt 18, 21, 26, 45, 49 az 55 a 56 az 62 SFEU, nebrani takova okolnost
Soudnimu dvoru, aby predkladajicimu soudu poskytl veskeré poznatky k vykladu unijniho prava,
které mohou byt uzite¢né pro rozhodnuti ve véci, kterd mu byla predlozena, bez ohledu na to,
zda je tento soud ve svych otdzkach zminil (viz zejména rozsudek ze dne 29. fijna 2015, Nagy,
C-583/14, EU:C:2015:737, bod 20 a citovana judikatura).

Soudni dvir v této souvislosti jiz rozhodl ve vztahu k vyptij¢ce sjednané mezi obcany s bydlistém
v riznych clenskych statech, Ze preshrani¢ni beztiplatné vyptij¢eni automobilu predstavuje pohyb
kapitdlu ve smyslu c¢lanku 63 SFEU (rozsudek ze dne 29. fijna 2015, Nagy,
C-583/14, EU:C:2015:737, bod 23 a citovana judikatura).

Vzhledem k tomu, Ze je pouzitelny clanek 63 SFEU stanovici zvlastni pravidla zakazu
diskriminace, nepouzije se c¢lanek 18 SFEU (rozsudek ze dne 29. fijna 2015, Nagy,
C-583/14, EU:C:2015:737, bod 24).

Déle nejsou relevantni v ramci sporu v pavodnim fizeni ¢lanky 49 az 55 SFEU, které zakazuji

omezeni svobody usazovéani, protoze podle informaci poskytnutych predkladajicim soudem se
tento spor netyka ani pristupu k samostatnym vydéle¢nym cinnostem ani jejich vykonu.
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Stejné tak vzhledem k tomu, Ze spis predlozeny Soudnimu dvoru neobsahuje zddnou informaci
umoznujici prokdazat souvislost mezi situaci dotéenou ve véci v ptivodnim fizeni a vykonem prav
vyplyvajicich ze svobody poskytovani sluzeb zakotvené v ¢lancich 56 az 62 SFEU, neni ziejmé pro
ucely reseni uvedeného sporu relevantni ani jejich vyklad.

Predkladaci rozhodnuti navic neobsahuje zadnou skute¢nost umoznujici prokazat souvislost mezi
touto situaci a vykonem volného pohybu pracovnikti zavedeného v ¢lanku 45 SFEU.

Konecné vzhledem k tomu, ze podle ¢lanku 26 SFEU vnitini trh zahrnuje prostor bez vnitinich
hranic, v némz je zajistén mimo jiné volny pohyb kapitalu v souladu s ustanovenimi Smluv, a ze
se pouzije ¢lanek 63 SFEU, prvné zminény clanek se nepouzije.

Vzhledem k tomu, Ze se spor v plvodnim fizeni tyka vyptjcky vozidla osobou s bydlistém
v jednom clenském staté od osoby s bydlistém v jiném clenském staté, je tedy tfeba zkoumat
polozené otazky nejprve s ohledem na c¢lanek 63 SFEU a poté, bude-li to tieba, s ohledem na
clanek 21 SFEU (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 29. frijna 2015, Nagy,
C-583/14, EU:C:2015:737, bod 25).

K poskytnuti uzite¢né odpovédi predkladajicimu soudu je tudiz tfeba preformulovat polozené
otdzky a mit za to, ze podstatou téchto otdzek predkladajicitho soudu je, zda musi byt ¢lanky 21
a 63 SFEU vykladany v tom smyslu, Ze brani pravni upravé clenského statu, ktera zakazuje
kazdému, kdo ma v tomto ¢lenském staté hlasené bydlisté déle nez 60 dni, pouzivat v tomto staté
motorové vozidlo registrované v jiném clenském staté, a to bez ohledu na to, na ¢i jméno je toto
vozidlo registrovano.

K existenci omezeni

Omezenimi ve smyslu ¢l. 63 odst. 1 SFEU jsou opatfeni uloZena ¢lenskym stitem, kterd mohou
odradit osoby s bydlistém v tomto clenském staté od uzavirdni smluv o vypuajéce v jinych
clenskych statech (viz zejména rozsudek ze dne 29. fijna 2015, Nagy, C-583/14, EU:C:2015:737,
bod 26 a citovana judikatura).

Podle ¢l. 93 odst. 1-a zdkona o provozu na pozemnich komunikacich je kazdému, kdo ma v Itdlii
hldSené bydlisté déle nez 60 dni, zakdzédno pouzivat vozidlo registrované v zahranici.

V disledku toho je osoba, kterd ma bydlisté v Itlii déle nez 60 dni, stejné jako GN, které bylo
poskytnuto motorové vozidlo registrované v jiném clenském staté a kterd jej hodld v Itdlii
pouzivat, povinna registrovat toto vozidlo v tomto posledné uvedeném clenském staté, coz podle
predkladajictho soudu obndasi zaplaceni poplatkd a dani, jakoz i vyfizeni slozitych
administrativnich formalit.

Vzhledem k tomu, Ze zédkladnim pojmovym znakem vypijcky je moznost uzivat vyptijcenou véc, je
pritom treba konstatovat, Ze vnitrostatni pravni iprava dotcend ve véci v ptivodnim rizeni tim, Ze
osobam, které maji bydlisté v Italii déle nez 60 dni, ukladd povinnost odvadét dan pfi uzivani
vozidla registrovaného v jiném c¢lenském staté v italské silni¢ni siti, a to vcetné situace, kdy bylo
vozidlo bezuplatné vyptijceno od osoby s bydlistém v jiném clenském staté, vede ke zdanéni
preshrani¢nich beziplatnych vyptijcek motorovych vozidel (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
26. dubna 2012, van Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, bod 39). Naproti tomu
bezuplatna vypuajcka vozidla registrovaného v Itdlii této dani nepodléha.
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Takové rozdilné zachdazeni, jez ¢ini rozdily v zavislosti na c¢lenském stitu, ve kterém bylo
registrovano vypujc¢ené vozidlo, mlize odrazovat osoby s bydlistém v Italii od vypajcky vozidla
registrovaného v jiném clenském staté nabizené osobami s bydlitém v tomto jiném clenském
staté [v tomto smyslu viz usneseni ze dne 10. zafi 2020, Wallonische Region (Registrace
vypujceného vozidla), C-41/20 az C-43/20, nezvefejnéné, EU:C:2020:703, bod 48 a citovana
judikatura].

Vnitrostatni pravni Gprava zminéna v bodé 24 tohoto rozsudku proto v rozsahu, v némz muze
odrazovat osoby s bydlistém v Italii od uzavirdni smluv o vyptjcce v jinych c¢lenskych statech,
predstavuje omezeni volného pohybu kapitalu ve smyslu ¢l. 63 odst. 1 SFEU (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 26. dubna 2012, van Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, body 40 a 41).

K odiivodnéni omezeni

Z ustalené judikatury Soudniho dvora vyplyva, ze omezeni jedné ze zékladnich svobod zarucenych
Smlouvou o FEU lze pripustit pouze tehdy, sleduje-li legitimni cil slucitelny s uvedenou Smlouvou
a je-li odtivodnéno naléhavymi dtivody obecného zajmu. V takovém pripadé je vsak jesté tieba, aby
pouziti takového opatfeni bylo zpusobilé zarucit uskutecnéni dotceného cile a neprekracovalo
meze toho, co je pro dosazeni tohoto cile nezbytné [viz zejména rozsudek ze dne 29. fijna 2015,
Nagy, C-583/14, EU:C:2015:737, bod 31, a usneseni ze dne 23. zari 2021, Wallonische Region
(Registrace vozidla spole¢nosti bez pravni osobnosti), C-23/21, nezvefejnéné, EU:C:2021:770,
bod 48 a citovana judikatura].

Italskd vlada v podstaté tvrdi, ze cilem pravni dpravy dotcené ve véci v pavodnim fizeni je
znemoznit osobam, které maji bydlisté a pracuji v Itdlii, aby obvyklym uzivdnim v zahranici
registrovanych vozidel v tuzemsku pachaly takova protipravni jedndni, jako jsou neplaceni dani
a poplatkt v¢etné mytného, vyhybaly se sankcim ¢i vyuzivaly vyhodnéjsi pojistné, ale také zabranit
tomu, aby byla ztiZzena, ne-li znemoznéna identifikace osob, které tato vozidla skute¢né ridi,
slozkami policie povéfenymi provadénim kontrol.

K tomu je tfeba pripomenout, ze zejména v souvislosti s cili boje proti danovym tnikdm v oblasti
dané z registrace a dané z motorovych vozidel, Soudni dvir jiz konstatoval, Ze ¢lensky stat miaze
registraci osobniho automobilu registrovaného v jiném c¢lenském staté podrobit dani tehdy,
pokud je uvedené vozidlo urc¢eno hlavné k trvalému uzivani na tzemi prvniho c¢lenského statu
nebo pokud je skute¢né timto zpGsobem uzivano (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
26. dubna 2012, van Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, bod 46 a citovand judikatura).

Pokud naproti tomu nejsou tyto podminky splnény, je vazba na urcity clensky stat u vozidla
registrovaného v jiném clenském staté slabsi, takze je nezbytné jiné odGvodnéni dotceného
omezeni (rozsudek ze dne 26. dubna 2012, van Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246,
bod 47 a citovanad judikatura).

Predkladajicimu soudu tedy prislusi posoudit dobu trvani vyptij¢ek dotéenych ve véci v ptivodnim
fizeni a povahu skute¢ného uzivani vypijcenych vozidel (rozsudek ze dne 26. dubna 2012, van
Putten, C-578/10 az C-580/10, EU:C:2012:246, bod 49).

Co se dale tyce cile predchazeni zneuziti, z judikatury Soudniho dvora vyplyva, ze jakkoli se
jednotlivci nemohou tucelové nebo podvodné dovolavat unijniho prava, z okolnosti, Ze osoba
s bydlistém v Italii uzivd na tzemi tohoto clenského statu vozidlo registrované v jiném clenském
state, které si bezuplatné vypujcila od osoby s bydlistém v tomto jiném clenském stité, nemize
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vychdzet obecnd domnénka zneuziti [usneseni ze dne 10. zari 2020, Wallonische Region
(Registrace vypujceného vozidla), C-41/20 az C-43/20, nezvefejnéné, EU:C:2020:703, bod 53
a citovand judikatura].

K odavodnéni souvisejicimu s pozadavkem tGcinnosti silni¢nich kontrol, kterého se dovolava
italskd vlada ve svém pisemném vyjadreni, je tieba uvést, ze neni zfejmé, z jakych davoda by
identifikace osob, které skute¢né ridi vozidla registrovand v zahrani¢i, slozkami policie
povérenymi provadénim kontrol méla byt ztizena, ne-li znemoznéna.

Pokud jde déle o cil, ktery tato vlada uvadi, spocivajici v tom, aby doty¢ny fidi¢ nevyuzival
vyhodnéjsi pojistné, z predkladaciho rozhodnuti ani z pisemnych vyjadfeni uvedené vlady
nevyplyva, z jakého divodu by tento cil mél predstavovat legitimni cil slucitelny se Smlouvou
o FEU a byt odtivodnény naléhavymi divody obecného zdjmu v souladu s judikaturou citovanou
v bodé 31 tohoto rozsudku. V tomto ohledu je pritom tfeba pripomenout, ze prislusi ¢lenskému
statu, ktery se dovolava davodu pro omezeni nékteré ze zdkladnich svobod zarucenych
Smlouvou, konkrétné prokazat existenci divodu obecného zajmu (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 8. kvétna 2003, ATRAL, C-14/02, EU:C:2003:265, bod 69).

Konecné podle ustalené judikatury plati, Ze snizeni danovych prijma nelze povazovat za naléhavy
davod obecného zijmu, kterého by se bylo mozné dovolavat za tcelem odtvodnéni opatfeni
v zasadé odporujiciho zakladni svobodé [viz zejména rozsudky ze dne 7. zari 2004, Manninen,
C-319/02, EU:C:2004:484, bod 49, a ze dne 22. listopadu 2018, Sofina a dalsi,
C-575/17, EU:C:2018:943, bod 61, jakoz i usneseni ze dne 10. zari 2020, Wallonische Region
(Registrace vypujceného vozidla), C-41/20 az C-43/20, nezvetejnéné, EU:C:2020:703, bod 55].

V disledku toho je tfeba na polozené otazky odpovédét, ze ¢l. 63 odst. 1 SFEU musi byt vykladan
v tom smyslu, ze brani pravni Gpravé ¢lenského statu, kterd zakazuje kazdému, kdo mé v tomto
Clenském staté hlasené bydlisté déle nez 60 dni, pouzivat v tomto stité motorové vozidlo
registrované v jiném clenském staté, a to bez ohledu na to, na ¢i jméno je toto vozidlo
registrovano, bez ohledu na délku uzivani tohoto vozidla v prvné uvedeném c¢lenském staté a bez
moznosti doty¢né osoby uplatnit narok na osvobozeni od dané, jestlize uvedené vozidlo neni ani
urceno hlavné k trvalému uzivani na dzemi prvné uvedeného clenského statu ani timto
zpusobem skute¢né uzivano.

Za téchto podminek neni nezbytné rozhodovat o vykladu ¢lanku 21 SFEU.

K nakladam rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nékladech rizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych Gcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvtr (Sesty senat) rozhodl takto:
Clanek 63 odst. 1 SFEU musi byt vykladan v tom smyslu, Ze brani pravni tipravé ¢lenského
statu, ktera zakazuje kazdému, kdo ma v tomto clenském staté hlasené bydlisté déle nez 60

dni, pouzivat v tomto staté motorové vozidlo registrované v jiném clenském staté, a to bez
ohledu na to, na ¢i jméno je toto vozidlo registrovano, bez ohledu na délku uzivani tohoto
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vozidla v prvné uvedeném clenském staté a bez moznosti doty¢né osoby uplatnit narok na
osvobozeni od dané, jestlize uvedené vozidlo neni ani urceno hlavné k trvalému uzivani na
uzemi prvné uvedeného clenského statu ani timto zptasobem skutecné uzivano.

Podpisy.
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