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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (ttetiho senéatu)

24. tinora 2022 *

,Rizeni o predbézné otazce — Volny pohyb sluzeb — Zivotni pojiténi — Smlouvy o Zivotnim
pojisténi, které jsou spojeny s takzvanymi ,unit-linked’ investicnimi fondy — Smérnice
2002/83/ES — Clanek 36 — Smérnice 2002/92/ES — Clanek 12 odst. 3 — Informacni povinnost
pied uzavienim smlouvy — Informace o povaze podkladovych aktiv pro pojistné smlouvy
,unit-linked* — Oblast ptisobnosti — Dosah — Smeérnice 2005/29/ES — Clanek 7 —
Nekalé obchodni praktiky — Klamavé opomenuti®

Ve spojenych vécech C-143/20 a C-213/20,

jejichz predmétem jsou zadosti o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé clanku 267 SFEU,
podané rozhodnutimi Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie (obvodni soud ve
Varsavé-Wola, se sidlem ve Var$ave, Polsko) ze dne 24. biezna 2020 a ze dne 2. fijna 2019,
doslymi Soudnimu dvoru dne 24. brezna 2020 a dne 12. kvétna 2020, v fizenich

A

proti

O (C-143/20),

G. W,

E.S.

proti

A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S. A. (C-213/20),
SOUDNI DVUR (tfeti senit),

ve slozeni A. Prechal, predsedkyné druhého sendtu, vykonavajici funkci predsedkyné tretiho
senatu, J. Passer, F. Biltgen, L. S. Rossi (zpravodajka) a N. Wahl, soudci,

generalni advokat: M. Bobek,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

* Jednaci jazyk: polstina.

CS
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s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— zaG. W.aE.S. A. Lengiewicz, radca prawny,

— za A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S. A.A. M. Pukszto, radca prawny, a S. Sottysikem,
adwokat,

— za polskou vladu B. Majczynou, jako zmocnéncem,
— zafteckou vladu S. Chala, S. Charitaki a S. Papaioannou, jako zmocnénkynémi,

— za italskou vlddu G. Palmieri, jako zmocnénkyni, ve spoluprici s F. Meloncellim
a A. Collabolletta, avvocati dello Stato,

— za Evropskou komisi S. L. Kalédou, N. Ruiz Garciou a T. Scharfem, jakoz i H. Tserepa-Lacombe
a B. Sasinowska, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jedndni konaném dne 2. zari 2021,

vydava tento

Rozsudek

Z&dosti o rozhodnuti o predbézné otazce se tykaji vykladu ¢l. 36 odst. 1 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2002/83/ES ze dne 5. listopadu 2002 o Zivotnim pojisténi (Uf. vést. 2002,
L 345, s. 1, Zvl. vyd. 06/06, s. 3), ve spojeni s prilohou III bodem A pism. a) 11 a a) 12 této
smérnice, ¢lanku 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005
o nekalych obchodnich praktikdch vici spotfebiteliim na vnitfnim trhu a o zméné smérnice Rady
84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27/ES a 2002/65/ES a narizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004: (smérnice o nekalych obchodnich praktikach)
(Ut. vést. 2005, L 149, s. 22), jakoz i ¢l. 185 odst. 3 a 4 smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2009/138/ES ze dne 25. listopadu 2009 o pristupu k pojistovaci a zajistovaci Cinnosti
a jejim vykonu (Solventnost II) (Ut. vést. 2009, L 335, s. 1), ve znéni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2013/58/EU ze dne 11. prosince 2013 (OF. vést. 2013, L 341, s. 1) (déle jen
»smérnice 2009/138%).

Tyto zadosti byly predlozeny v ramci dvou sport, v prvnim pripadé mezi A a O (C-143/20) a ve
druhém pifpadé mezi G. W. a E. S. na strané jedné a A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S. A. na
strané druhé (C-213/20), tykajicich se vraceni plateb pojistného uhrazenych na zakladé smluv
o hromadném zivotnim pojisténi spojenych s investi¢cnimi fondy.
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Pravni ramec

Unijni pravo

Smérnice 2002/83

Body 2, 5, 35, 39, 44, 50 a 52 odGvodnéni smérnice 2002/83, kterd byla zrusena a nahrazena
smérnici 2009/138, uvadély:

”(2)

[...]
(35)

(44)

Aby se usnadnil pristup k ¢innosti Zivotniho pojisténi a jejimu vykonu, je tieba odstranit
nékteré rozdily, které existuji mezi vnitrostaitnimi pravnimi predpisy tykajicimi se dozoru.
K dosazeni tohoto cile pri zajisténi odpovidajici ochrany pro pojisténé osoby a osoby
opravnéné k pojistnému plnéni ve vSech clenskych statech, je tfeba koordinovat ustanoveni
o finan¢nich zarukach vyzadovanych od Zivotnich pojistoven.

Tato smérnice proto predstavuje dulezity krok ve sblizovani vnitrostatnich trhé do
integrovaného trhu a toto stadium musi byt doplnéno jinymi nastroji Spolecenstvi s cilem
umoznit, aby se vsichni pojistnici mohli obracet na jakéhokoli pojistitele se sidlem ve
Spolecenstvi, ktery zde vykonava ¢innost v ramci prava usazovani nebo volného pohybu
sluzeb, a méli pritom zajisténu primérenou ochranu.

Z hlediska ochrany pojisténych osob je nutné, aby kazda pojistovna vytvorila dostate¢né
technické rezervy. [...]

Kromé technickych rezerv, v€etné matematickych rezerv, postacujicich ke kryti smluvnich
zavazkll pojistoven musi mit pojistovny dodatecnou rezervu, zndmou jako mira
solventnosti [...]. Tento pozadavek je dulezitym prvkem obezietnostniho dohledu pro
ochranu pojisténych osob a pojistnik. [...]

Platné predpisy ¢lenskych stati v oblasti smluvniho prava uplatinované na ¢innosti uvedené
v této smérnici se lisi. Harmonizace pravnich predpisi v oblasti pojistnych smluv neni
predbéznou podminkou pro dosazeni vnitfnitho trhu v pojisténi. Proto moznost dana
¢lenskym statim ukladat pouziti jejich vlastnich pravnich predpisi na pojistné smlouvy
pokryvajici zavazky na jejich vlastnich dzemich muze zajistit dostatecné zaruky pro
pojistniky. [...]
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(50) Je tfeba stanovit opatfeni pro pripady, kdy se finan¢ni situace pojistovny stane takovou, ze
je pro ni obtizné splnit jeji smluvni zavazky. Za zvlastnich situaci, kdy jsou ohrozena prava
pojisténych osob, je tfeba, aby prislusné organy mély pravomoc zasihnout dostate¢né vcas

[...].

(52) Na vnitfnim pojistném trhu bude mit spottebitel $irs$i a rozmanitéjsi vybér smluv. Pokud
ma mit zdkaznik [spotfebitel] z této rozmanitosti a ze zvySené hospodarské soutéze plny
uzitek, musi obdrzet vSechny nutné informace umoznujici mu zvolit si smlouvu nejlépe
odpovidajici jeho potfebam. Tento pozadavek na poskytnuti informaci je ddlezity, protoze
trvani zavazku muze byt velmi dlouhé. Minimadlni opatfeni musi byt proto koordinovana,
aby zakaznik [spotrebitel] obdrzel jasné a presné informace o zakladnich vlastnostech mu
navrhovanych produkti a ddaje o orginech, na které mohou byt smérovany veskeré
stiznosti pojistnikd, pojisténych osob nebo osob opravnénych ze smluv.”

Clének 14 smérnice 2002/83, nadepsany ,Pievod kmene pojistnych smluv®, v odst. 5 stanovil:

»Prevod povoleny v souladu s timto ¢ldankem [...] j[e] bez dalsiho G¢inn[y] vici pojistnikiim, pojisténym
osobam a v§em ostatnim osobam majicim prava nebo povinnosti vzniklé z prevedenych smluv.

[...]"

Clanek 35 této smérnice, nadepsany ,Lhtta pro zruseni, v odst. 1 stanovil:

»Kazdy Clensky stat stanovi, ze pojistnik, ktery uzavre individudlni smlouvu zivotniho pojisténi, ma
lhatu mezi 14 a 30 dny ode dne, kdy byl o uzavieni smlouvy informovan, béhem které mtze smlouvu
zrusit.

Ozndmeni o zru$eni smlouvy pojistnikem jej zprostuje do budoucna veskerych zavazka vyplyvajicich
ze smlouvy.

Dalsi pravni ucinky a podminky zru$eni smlouvy upravuje rozhodné pravo smlouvy podle ¢lanku [32],
zejména pokud se tykd zptisobu informovani pojistnika o tom, ze smlouva byla uzaviena.”

Clanek 36 uvedené smérnice, nadepsany ,Informace pro pojistniky®, stanovil:

»1. Pred uzavfenim pojistné smlouvy musi byt pojistnikovi sdéleny alespon informace uvedené
v priloze III bodé A.

[...]

3. Clensky stat zdvazku mize na pojistovnich pozadovat, aby poskytly dalsi informace
k informacim uvedenym v priloze III, pouze pokud to je nutné pro spravné pochopeni zdkladnich
prvka zavazku pojistnikem.

4. Provadéci pravidla k tomuto ¢lanku a priloze III prijme clensky stat zavazku.”
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Clanek 53 téze smérnice, nadepsany ,,Prevod kmene pojistnych smluv*, v odst. 6 stanovil:
»Prevod povoleny v souladu s timto clankem [...] j[e] bez dalsiho ucinn[y] i vici pojistnikam,

pojisténym osobdm a jakymkoli dal$im osobdm majicim prava nebo povinnosti vyplyvajici
z prevedenych smluv.

[...]¢
Priloha III smérnice 2002/83, nadepsani ,Informace pro pojistniky*, uvadéla:
»Nasledujici informace, které maji byt sdéleny pojistnikiim pred uzavfenim smlouvy (A) nebo

béhem doby smlouvy (B), musi byt poskytnuty jasné a presné, pisemné a v urednim jazyce
¢lenského statu zavazku.

[...]

A. Pred uzavienim smlouvy

Informace o pojistovné Informace o zévazku

[...] [...]

a) 11 Pro pojistky spojené s fondy definice
jednotek, se kterymi jsou plnéni spojena

a) 12 Udaje o povaze podkladovych aktiv pro
pojistky spojené s fondy

[..]°

Smeérnice 2002/92/ES

Body 9 a 11 odivodnéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/92/ES ze dne
9. prosince 2002 o zprostiedkovani pojisténi (Ut. vést. 2003, L 9, s. 3, Zvl. vyd. 06/04, s. 330),
zru$ené a s ucinnosti od 23. unora 2018 nahrazené smérnici Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2016/97 ze dne 20. ledna 2016 o distribuci pojisténi (Ut. vést. 2016, L 26, s. 19), uvadély:

»(9) Pojistné produkty mohou distribuovat rizné typy osob nebo instituci, jako jsou agenti,
makléfi a provozovatelé ,bancassurance’. Stejné zachdzeni s hospodarskymi subjekty
a ochrana spotrebitele vyzaduji, aby se tato smérnice vztahovala na veskeré tyto osoby
a instituce.

(11) Tato smérnice by se méla vztahovat na osoby, jejichz ¢innost spociva v poskytovani sluzeb
zprostiredkovani pojisténi tretim strandm za uplatu, ktera mutze byt penézni nebo muze
nabyvat néjaké jiné formy dohodnutého hospodarského prospéchu vazaného na vykon.”

Clanek 1 této smérnice znél nasledovné:
»1. Tato smérnice stanovi pravidla pro pristup fyzickych a pravnickych osob, které jsou usazeny

v Clenském staté nebo si preji se zde usadit, k cinnosti v oblasti zprostiedkovani pojisténi
a zajisténi a pro vykon této Cinnosti.
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2. Tato smérnice se nevztahuje na osoby poskytujici zprostfedkovatelské sluzby pro pojistné

smlouvy, jsou-li splnény vSechny tyto podminky:

[...]

b) pojistnd smlouva neni smlouvou na Zivotni pojisténi;

[ ]l(
Clanek 2 uvedené smérnice, nadepsany ,Definice, stanovil:

»Pro Gcely této smérnice se rozumi:

[...]

3. ,zprostredkovanim pojisténi® ¢innost spocivajici v predklddani, navrhovani nebo provadéni
jinych pripravnych praci pro uzavirani pojistnych smluv nebo uzavirani takovych smluv nebo
napomahani pri spravé a plnéni takovych smluv, zejména v pripadé pojistné udalosti.

[...]

5. ,zprostredkovatelem pojisténi‘ kazda fyzickd nebo pravnicka osoba, kterd za odménu pristupuje
ke zprostredkovani pojisténi nebo je vykonava;

[...]"

Clanek 12 téze smérnice, nadepsany ,Informace poskytované zprostiedkovatelem pojisténi®,
v odst. 3 stanovil:

»Pred uzavienim konkrétni smlouvy uptesni zprostiedkovatel pojisténi alespon pozadavky a potreby
tohoto zdkaznika, zejména na zdkladé informaci poskytnutych zdkaznikem, jakoz i zédkladni davody
pro kazdou radu poskytnutou zdkaznikovi o daném pojistném produktu. Tyto udaje se uzpisobuji
v zavislosti na slozitosti navrhované pojistné smlouvy.”

Clanek 13 smérnice 2002/92, nadepsany ,Informa¢ni podminky*, v odst. 1 stanovil:

»Veskeré informace poskytované zdkaznikiim v souladu s ¢lankem 12 se predavaji:

[...]

b) jasnym a presnym zptsobem, srozumitelné pro zakaznika;

[...]"
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Smérnice 2004/39/ES

Bod 10 odiivodnéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/39/ES ze dne 21. dubna 2004
o trzich finan¢nich néstroji, o zméné smérnice Rady 85/611/EHS a 93/6/EHS a smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES a o zruseni smérnice Rady 93/22/EHS (Uf. vést. 2004,
L 145, s. 1; Zvl. vyd. 06/07, s. 263), stanovil:

»Z oblasti ptisobnosti této smérnice by mély byt vylouceny pojistovny, které podléhaji nalezitému
dozoru vykonavanému prislusnymi organy obezretnostniho dohledu a které spadaji do oblasti
plsobnosti [smérnice 2002/83].

Clanek 2 této smérnice, nadepsany ,,Vyjimky*“, v odst. 1 stanovil:

»Lato smérnice se nevztahuje na

a) pojistovny vymezené v clanku 1 smérnice [2002/83];

[...]

c) osoby poskytujici investi¢ni sluzby, pokud tuto ¢innost vykonavaji prilezitostné v ramci urcité

profesiondlni ¢innosti a tato ¢innost se fidi pravnimi nebo spravnimi predpisy nebo etickym
kodexem pro doty¢ny obor ¢innosti, které poskytovani téchto sluzeb nevylucuji;

[...]"

Clanek 19 smérnice 2004/39, nadepsany ,Pravidla chovéani pii poskytovani investi¢nich sluzeb
klientim®, v odst. 3 stanovil:

»Klientiim nebo potencidlnim klienttim se poskytuji srozumitelné informace o

investicnim podniku a jeho sluzbach;

— finan¢nich nastrojich a navrhovanych investi¢nich strategiich, jejichz soucasti by mély byt
vhodné pokyny a upozornéni tykajici se rizik spojenych s investicemi do téchto néstroji nebo
urcitych investi¢nich strategii;

— systémech provadéni a

— nakladech a souvisejicich poplatcich,

aby byli priméfené schopni pochopit povahu a rizika investi¢ni sluzby i nabizeného urcitého typu

finan¢niho nastroje, a nasledné ucinit informované investi¢ni rozhodnuti. Tyto informace lze
poskytovat ve standardizované formeé.“
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Smérnice 2005/29
Bod 10 odtivodnéni smérnice 2005/29 zni nasledovné:

»[...] Tato smérnice se proto pouzije, pouze pokud neexistuji zvlastni pravni predpisy Spolecenstvi
upravujici konkrétni hlediska nekalych obchodnich praktik, napfiklad pozadavky na
informovanost a pravidla upravujici zptisob predkladani informaci spotfebiteli. Zajistuje ochranu
spotrebiteli tam, kde na drovni Spolecenstvi neexistuji zadné zvlastni odvétvové pravni predpisy,
a zakazuje obchodniktim vytvaret klamnou predstavu o povaze produkti. Toto je zejména dilezité
u slozitych produktd s vysokou mirou rizika pro spotfebitele, napriklad nékterych produkti
finan¢nich sluzeb. [...]“

Clének 2 této smérnice, nadepsany ,,Definice”, stanovi:

»Pro ucely této smeérnice se rozumi:

[...]

b) ,obchodnikem® fyzickd nebo pravnickd osoba, jez v obchodnich praktikach spadajicich do
oblasti plisobnosti této smérnice jednd za tucelem, ktery lze povazovat za provozovani jejiho
obchodu, Zivnosti nebo femesla anebo vykonu jejiho svobodného povoldni, a kdokoli, kdo
jedna jménem obchodnika nebo v jeho zastoupent;

c) ,produktem’ zbozi nebo sluzby v¢etné nemovitosti, prava a zavazku;

d) ,obchodnimi praktikami viaci spotrebiteli’ (dale také jen ,obchodni praktiky’) jedndni,
opomenuti, chovani nebo prohlaseni, obchodni komunikace vcetné reklamy a uvedeni na trh
ze strany obchodnika primo souvisejici s propagaci, prodejem nebo doddnim produktu
spotrebiteli;

[...]"

Clanek 3 uvedené smérnice, nadepsany ,Oblast pisobnosti“, stanovi:

»1. Tato smérnice se vztahuje na nekalé obchodni praktiky vici spotiebiteltim, jak je stanoveno
v ¢lanku 5, pred obchodni transakci tykajici se produktu, v jejim prabéhu a po ni.

[...]

4. V pripadé rozporu mezi ustanovenimi této smérnice a jinymi pravidly Spolecenstvi, ktera
upravuji urcité aspekty nekalych obchodnich praktik, jsou tato jina pravidla Spolecenstvi pro tyto
urcité aspekty rozhodna a pouziji se.”

Clanek 5 téze smérnice, nadepsany ,Zakaz nekalych obchodnich praktik®, stanovi:

»1. Nekalé obchodni praktiky jsou zakazany.

[...]

4. Obchodni praktiky jsou nekalé zejména tehdy, jsou-li
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a) klamavé ve smyslu ¢lankd 6 a 7

nebo

b) agresivni ve smyslu ¢lanka 8 a 9.

[...]“
Clanek 7 smérnice 2005/29, nadepsany ,Klamava opomenuti, stanovi:

»1. Obchodni praktika je povazovdna za klamavou, pokud ve svych vécnych souvislostech
a s prihlédnutim ke vSem jejim rystim, okolnostem a omezenim sdélovaciho prostfedku opomene
uvést zavazné informace, které v dané souvislosti primérny spottebitel potiebuje pro rozhodnuti
o obchodni transakci, ¢imz zptGsobi nebo muze zpGsobit, ze primeérny spotiebitel ucini
rozhodnuti o obchodni transakci, které by jinak neucinil.

2. Za klamavé opomenuti je také povazovano, pokud obchodnik zdvazné informace uvedené
v odstavci 1 zataji nebo poskytne nejasnym, nesrozumitelnym nebo dvojzna¢nym zpisobem nebo
v nevhodny ¢as vzhledem k okolnostem popsanym v uvedeném odstavci anebo neuvede obchodni
zamér obchodni praktiky, neni-li patrny ze souvislosti a pokud to v obou pripadech vede nebo
muze vést k rozhodnuti [primeérného] spotrebitele o obchodni transakci, které by jinak neucinil.

[...]

5. Pozadavky na informace stanovené pravnimi predpisy Spolecenstvi v souvislosti s obchodni
komunikaci, v¢etné reklamy a uvddéni na trh, jejichz demonstrativni vycet je uveden v priloze II,

7«

jsou povazovany za podstatné.

Podle prilohy II této smérnice patii mezi informace, které jsou povazovany za podstatné ve smyslu
clanku 7 této smérnice, informace uvedené v ¢lanku 36 smérnice 2002/83, jakoz i v ¢lancich 12
a 13 smeérnice 2002/92.

Smérnice 2009/138

Clanek 309 smérnice 2009/138, nadepsany ,Provedeni®, v odst. 1 stanovi:

,Clenské staty uvedou v Gc¢innost pravni a spravni predpisy pro dosazeni souladu s [¢ldnkem 185] do
31. bfezna 2015.

Pravni a spravni predpisy uvedené v prvnim pododstavci se pouziji ode dne 1. ledna 2016.

[...]"

Podle clanku 310 této smérnice, nadepsaného ,Zruseni®, se smérnice 2002/83 zrusuje s uCinkem
ode dne 1. ledna 2016.

ECLI:EU:C:2022:118 9



25

26

27

28

29

ROZSUDEK ZE DNE 24. 2. 2022 — spOJENE VECI C-143/20 A C-213/20
A A DALSI (POJISTNE SMLOUVY ,,UNIT-LINKED®)

Smérnice 2014/65

Clanek 93 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/65/EU ze dne 15. kvétna 2014 o trzich
finanénich nastroji a o zméné smérnic 2002/92 a 2011/61/EU (Ur. vést. 2014, L 173, s. 349), ve
znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1034 ze dne 23. cCervna 2016
(Uf. vést. 2016, L 175, s. 8) (ddle jen ,smérnice 2014/65“), nadepsany ,Provedeni ve vnitrostatnim
pravu“, v odst. 1 stanovi:

»Clenské staty do 3. Cervence 2017 prijmou a zvefejni pravni a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni
souladu s touto smérnici. Neprodlené sdéli Komisi znéni téchto predpisti.

Clenské stéty tyto predpisy pouziji ode dne 3. ledna 2018 [...]“
Podle clanku 94 smérnice 2014/65, nadepsaného ,ZruSeni, se smérnice 2004/39 zruSuje
s ucCinkem ode dne 3. ledna 2018.

Polské pravo

Obclansky zdkonik

Clanek 58 odst. 1 Kodeks cywilny (ob¢ansky zakonik), ve znéni pouzitelném na spory v ptivodnich
fizenich (déle jen ,,ob¢ansky zdkonik"), stanovi:

»Pravni jedndni, které je v rozporu se zdkonem nebo které ma za cil obejit zakon, je neplatné, ledaze
prislusné ustanoveni zdkona stanovi jinak a zejména pokud stanovi, Ze se neplatnd ustanoveni
pravniho jednani nahrazuji prislusnymi ustanovenimi zdkona.”

Clanek 808 odst. 1 obc¢anského zdkoniku stanovi:

»Pojistnik muze uzavrit pojistnou smlouvu na tcet jiné osoby. Pojisténa osoba nemusi byt ve smlouvé
uvedena jmenovité, ledaze to vyzaduje urceni predmétu pojisténi.”

Zdkon o pojisténi

Clanek 13 ustawa o dzialalnosci ubezpieczeniowej (zdkon o pojistovaci c¢innosti) ze dne
22. kvétna 2003 (Dz. U. ¢. 124, polozka 1151), ve znéni pouzitelném na spory v pavodnich rizenich
(Dz. U. z roku 2010, ¢. 11, polozka 66) (ddle jen ,zdkon o pojisténi), v odst. 4 stanovil:

»V pripadé zivotniho pojisténi spojeného s investi¢cnim fondem uvedeného v oddile I skupiné 3
prilohy tohoto zdkona musi pojistovna v pojistné smlouvé upresnit nebo uvést nasledujici:

1) seznam navrhovanych investi¢nich fondg;

2) pravidla pro urceni vySe plnéni z pojisténi a vySe odbytného, vcetné pravidel tykajicich se
odkupu podilu v investi¢nim fondu a lhit pro prepocet na hotovost a vyplaceni plnéni;

3) pravidla, podle nichz bude fond investovat své zdroje, vCetné zejména vlastnosti aktiv, které

tvori fond, kritérii pro vybér aktiv, jakoz i zdsad jejich diverzifikace a dalsich investi¢nich
omezeni;
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4) pravidla a lhiity pro ocenovani podila investi¢niho fondu;

5) pravidla pro urceni vySe ndkladi a vsech ostatnich poplatkd srazenych z pojistného nebo
z investi¢niho fondu;

6) pravidla upravujici pridélovani pojistného na podily investicniho fondu, zvlasté v rozsahu
stanoveném v bodech 4 a 5, a den prepoctu pojistného na podilové jednotky fondu.”

Podle prilohy zdkona o pojisténi spada do jeho oddilu I skupiny 3 ,Zivotni pojisténi spojené
s investi¢nim fondem®.

Spory v puvodnich rizenich a predbézné otazky

Véc C-143/20

O, pravnicka osoba se sidlem v Polsku, uzavrela jakozto pojistnik s pojistovnhou smlouvu
o hromadném Zivotnim pojisténi spojenou s investi¢cnim fondem.

Predmétem této smlouvy bylo shromazdovani a investovani pojistného placeného pojisténymi
osobami prostrednictvim investi¢niho fondu zfizeného z tohoto pojistného. Statut tohoto fondu
blize stanovil, Ze uvedené pojistné bude prepocteno na podily investi¢niho fondu a investovano
do certifikati emitovanych investi¢ni spolecnosti, jejichz hodnota je vypoctena na zdkladé indexu.

Jako protiplnéni se dotcend pojistovna zavazala vyplatit plnéni v pripadé smrti nebo doziti kazdé
pojisténé osoby po uplynuti doby pojisténi. Tato plnéni neméla byt nizsi nez ¢astka investovaného
pojistného, navysena o jakoukoliv pozitivni zménu uvedeného indexu. Tato pojistovna se naproti
tomu v pripadé ukonceni pojistné smlouvy pred uplynutim doby jeji platnosti zavazala vyplatit
kazdé pojisténé osobé castku rovnajici se aktualizované hodnoté podilu v investi¢nim fondu, na
ktery bylo pojistné zaplacené uvedenou pojisténou osobou prepocteno.

Uvedena smlouva blize neuvadéla pravidla pro ocenovani podilti v dot¢eném investicnim fondu,
Cistych aktiv celého tohoto fondu a certifikit, do nichz byly zdroje uvedenych fondi
investovany, ani metodiku vypoctu hodnoty indexu, na némz bylo vyplaceni téchto certifikatt
zaloZeno. Ve statutu dotéeného investi¢niho fondu vsak bylo uvedeno, ze investice je vystavena
uvérovému riziku emitenta uvedenych certifikata.

Prohlasenim, které nabylo ucinnosti od dne 8. fijna 2010, pristoupil A jako pojisténd osoba na
dobu patnidcti let ke smlouvé o hromadném zivotnim pojisténi uzavrené O, pricemz se zavazal
hradit pavodni pojistné a néasledné pravidelné meési¢ni pojistné. K pristoupeni doslo béhem
setkani se zaméstnancem O v jedné z kancelari této spolecnosti, v jehoz prabéhu tento
zaméstnanec nabidl A uzavieni smlouvy o zivotnim pojisténi spojené s investi¢cnim fondem.
Statut dotceného investicnitho fondu, jakoz i pojistné podminky byly A predany pfi jeho
pristoupeni k této smlouvé.

A po uplynuti doby sedmi let trvani smlouvy uvedenou smlouvu vypovédél z divodu znacné ztraty
hodnoty investovanych prostredkd. Dotcend pojistovna mu jako odbytné vyplatila castku
odpovidajici hodnoté jeho podilu v doté¢eném investicnim fondu ke dni ukonceni téze smlouvy,
ktera ¢inila priblizné jednu tfetinu zaplaceného pojistného, po odecteni ndkladi na likvidaci.
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Vzhledem k tomu, Ze se A domnival, Ze byl obéti zneuzivajicitho prodeje a nekalych obchodnich
praktik, podal zalobu na zaplaceni k predkladajicimu soudu. Na podporu své zaloby A vytyka
O zejména to, Ze jej uvedla v omyl ohledné povahy investice, do které mélo byt pojistné
investovano.

V tomto ohledu predkladajici soud zduraznuje, Ze v jinych jazykovych verzich, nez je verze
v polském jazyce, informac¢ni povinnost pfed uzavienim smlouvy stanovend v ¢l. 36 odst. 1
smérnice 2002/83 ve spojeni s jeji prilohou III bodem A pism. a) 11 a a) 12 a ¢l. 185 odst. 3
smérnice 2009/138 podle vseho vyzaduje poskytnuti informaci o povaze, specifikaci typu
a vlastnostech podkladovych aktiv pro smlouvy o zZivotnim pojisténi spojené s investi¢nimi fondy.

Pokud jsou tato podkladova aktiva tvorena derivatovymi nastroji, ukladaji tato ustanoveni
povinnost poskytnout stejné informace, jaké vyzaduje ¢l. 19 odst. 3 smérnice 2004/39 a cl. 24
odst. 4 smérnice 2014/65, a sice komplexni informace o téchto produktech a navrhovanych
investi¢nich strategiich, a zejména informace o metodice ocenovani uvedenych podkladovych
aktiv a o rizicich spojenych s uvedenymi produkty a jejich emitentem.

Predkladajici soud, ktery sice pripousti, Ze se tyto smérnice na pojistovny nepouziji, ma totiz za to,
ze s ohledem na bod 10 odtvodnéni smérnice 2004/39, jakoz i na bod 87 od@vodnéni smérnice
2014/65 je legitimni uplatnit prostfednictvim posilené informacni povinnosti zvlastni ochranu na
spotrebitele, ktefi uzavreli smlouvu o zivotnim pojisténi spojenou s investi¢nim fondem, at jiz jako
pojistnik nebo pojisténd osoba, kterd je stranou smlouvy o hromadném pojisténi, pokud jsou jim
ve formé pojistnych smluv prodavany investicni produkty, a zejména derivatové ndstroje.

Z toho podle néj vyplyvd, ze v projednavané véci dotcend pojistovna a pojistnik O zcela nesplnili
informacni povinnost, kterou maji ve vztahu k pojisténé osobé A. Podle tohoto soudu by to
mohlo mimoto predstavovat nekalou obchodni praktiku ve smyslu ¢lankd 5 a 7 smeérnice
2005/29, jelikoz bod 10 odivodnéni této smérnice uvadi nezbytnost zajistit obzvlasté zvysenou
ochranu spotrebitele na trhu s vysoce rizikovymi finan¢nimi produkty.

Za téchto podminek se Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie (obvodni soud ve
Varsavé-Wola, se sidlem ve Varsave, Polsko) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢l. 185 odst. 3 pism. i) smérnice [2009/138] a ¢l. 36 odst. 1 [smérnice 2002/83] ve
spojeni s prilohou III [bodem A pism. a) 12] [této smérnice] vyklddan v tom smyslu, Ze
v pripadé smluv o Zivotnim pojisténi, které jsou spojeny s investicnim fondem (pojistnym
kapitdlovym fondem), jehoz podkladovymi aktivy jsou derivatové ndastroje (nebo
strukturované financ¢ni ndstroje zahrnujici derivatové nastroje), je pojistitel nebo pojistnik
(ktery nabizi takové pojisténi, distribuuje pojistny produkt, ,prodava‘ pojisténi) povinen
poskytnout spotrebiteli — pojisténému informace o povaze, specifikaci typu a vlastnostech
(v anglickém jazyce indication of the nature, v némeckém jazyce Angabe der Art)
podkladového néstroje (derivatového néstroje nebo strukturovaného finan¢niho ndstroje
zahrnujiciho derivatovy nastroj), nebo v tom smyslu, Ze je dostatecné uvedeni druhu
podkladovych aktiv bez poskytnuti informaci o vlastnostech takového néstroje?

2) V pripadé, ze by Soudni dvir odpovédél na prvni otazku v tom smyslu, ze pojistitel nebo
pojistnik (ktery nabizi takové pojisténi, distribuuje pojistny produkt, ,prodava‘ pojisténi
spojené s investicnim fondem - pojistnym kapitdlovym fondem) je povinen poskytnout
spotrebiteli informace o povaze, specifikaci typu a vlastnostech podkladového nastroje
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(derivatového nastroje nebo strukturovaného finan¢niho nastroje zahrnujicitho derivatovy
nastroj), musi byt ¢l. 185 odst. 3 pism. i) smérnice 2009/138 a ¢l. 36 odst. 1
[smérnice 2002/83] ve spojeni s prilohou III [bodem A pism. a) 12] [této smérnice] vykladan
v tom smyslu, ze informace o povaze, specifikaci typu a vlastnostech podkladového néstroje
(derivatového nastroje nebo strukturovaného finan¢niho nastroje zahrnujicitho derivatovy
nastroj) poskytnuté spotrebiteli — pojisténému musi obsahovat stejné informace, jaké
vyzaduji ustanoveni ¢l. 19 odst. 3 smérnice [2004/39] a ¢l. 24 odst. 4 smérnice [2014/65], tzn.
komplexni informace o deriviatovych ndstrojich a navrhovanych investi¢nich strategiich,
jejichz soucasti by mély byt vhodné pokyny a upozornéni tykajici se rizik spojenych
s investicemi do téchto ndstroji nebo urcitych investi¢nich strategii, a to zejména informaci
o metodice ocenovani podkladového nastroje uplatnované pojistitelem nebo agentem pro
vypocty v pribéhu trvani pojistné ochrany [a] informaci o riziku spojeném s derivatovym
nastrojem a jeho emitentem vcetné informaci tykajicich se zmény hodnoty derivatového
nastroje v Case, jednotlivych ¢initeld ovliviiujicich tyto zmény a miry jejich vlivu na hodnotu?

Musi byt ¢l. 185 odst. 4 smérnice 2009/138 vykladan v tom smyslu, Ze v pripadé smluv
o zivotnim pojisténi, které jsou spojeny s investicnim fondem (pojistnym kapitdlovym
fondem), kde je podkladovym aktivem derivatovy ndstroj (nebo strukturovany finan¢ni
nastroj zahrnujici derivatovy ndstroj), je pojistitel nebo pojistnik (ktery nabizi takové
pojisténi, distribuuje pojistny produkt, ,prodava‘ pojisténi) povinen poskytnout spotiebiteli —
pojisténému stejné informace, jaké vyzaduje ¢l. 19 odst. 3 smérnice 2004/39 a ¢l. 24 odst. 4
smérnice 2014/65, tj. komplexni informace o derivatovych nastrojich a navrhovanych
investi¢nich strategiich, jejichz soucésti by mély byt vhodné pokyny a upozornéni tykajici se
rizik spojenych s investicemi do téchto néstroji nebo urcitych investi¢nich strategii, vcetné
zejména informaci o metodice ocenovani podkladového nastroje uplatiiované pojistitelem
nebo agentem pro vypocty v pribéhu trvani pojistné ochrany [a] informace o riziku spojeném
s derivitovym nastrojem a jeho emitentem vcetné informaci tykajicich se zmény hodnoty
derivatového nastroje v Case, jednotlivych Cinitel ovliviiuyjicich tyto zména a miry jejich vlivu
na hodnotu?

V pripadé kladné odpovédi na druhou nebo treti otazku (nebo na ob¢), predstavuje opomenuti
poskytnout pozadované informace (uvedené ve druhé a tfeti otdzce) spotrebiteli —
pojisténému ze strany pojistitele nebo pojistnika, ktery nabizi Zivotni pojisténi spojené
s investi¢cnim fondem (pojistnym kapitdlovym fondem), pfi nabizeni pojisténi spottebiteli
nekalou obchodni praktiku ve smyslu ¢lanku 5 smérnice [2005/29], nebo je opomenuti
poskytnout pozadované informaci klamavou obchodni praktikou ve smyslu clanku 7 této
smeérnice?

V pripadé zdporné odpovédi na druhou i treti otdazku, predstavuje skutecnost, ze pojistitel
nebo pojistnik (ktery nabizi takové pojisténi, distribuuje pojistny produkt, ,prodava‘ pojisténi
spojené s investicnim fondem) opomnél spotiebitele jasné informovat o tom, ze jsou
prostredky investi¢niho fondu (pojistného kapitdlového fondu) investovany do derivatovych
nastroji (nebo do strukturovanych finan¢nich néstroji zahrnujicich derivatové nastroje),
nekalou obchodni praktiku ve smyslu c¢lanku 5 smérnice 2005/29, nebo je opomenuti
poskytnout pozadované informace klamavou obchodni praktikou ve smyslu ¢lanku 7 této
smeérnice?
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6) V pripadé zdporné odpovédi na druhou i tfeti otdzku, predstavuje skutecnost, Ze pojistitel
nebo pojistnik nabizejici Zivotni pojisténi spojené s investicnim fondem (pojistnym
kapitdlovym fondem) opomnél poskytnout spottebiteli podrobné vysvétleni ohledné
presnych vlastnosti finan¢niho néstroje, do kterého jsou investovany prostredky investicniho
fondu (pojistného kapitalového fondu), zahrnujici informace o pravidlech fungovani takového
instrumentu, kdyz se jednd o derivitovy ndstroj (nebo strukturovany finan¢ni ndstroj
zahrnujici derivitovy ndstroj), nekalou obchodni praktiku ve smyslu clanku 5 smérnice
2005/29, nebo je opomenuti poskytnout pozadované informace klamavou obchodni
praktikou ve smyslu ¢lanku 7 této smérnice?”

Véc C-213/20

Dne 29. cCervence 2011 A, spolec¢nost ptisobici v bankovnictvi, uzavrela jakoZto pojistnik
s pojistovnou A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie smlouvu o hromadném zivotnim pojisténi
spojenou s investicnim fondem.

Predmétem této smlouvy bylo shromazdovani a investovani pojistného placeného pojisténymi
osobami do investi¢cniho fondu. Statut tohoto fondu, ktery predstavuje standardni smluvni
dolozku zahrnutou do pojistné smlouvy, blize uvadél, Ze toto pojistné je po odecteni mési¢niho
administrativniho poplatku vybiraného touto pojistovnou urc¢eno k ndkupu podild v uvedeném
fondu, pricemz kazdy podil mél ptvodni jednotkovou hodnotou. Céstky investované do téhoz
fondu byly nasledné v plném rozsahu investovany do strukturovanych dluhopisti, jejichz platba
byla zaloZena na indexu stanoveném jejich emitentem.

Tento statut popisoval takova rizika spojend s investicemi, jako jsou rizika spojend se snizenim
hodnoty tohoto indexu vyplyvajicim z vyvoje finan¢nich trh@, jakoz i riziko ztraty casti
investovaného pojistného v pripadé ukonceni pojistné smlouvy pred uplynutim doby pojisténi,
pricemz v ném bylo uvedeno, ze dotCend pojistovna nemuize nést odpovédnost za tato rizika.

Samostatnymi prohldsenimi predlozenymi dne 28. a 30. listopadu 2011 pristoupili G. W. a E. S.
jako pojisténé osoby na dobu patndcti let ke smlouvé o hromadném Zivotnim pojisténi uzaviené
spolecnosti A, pricemz se zavazali hradit ptvodni pojistné a nasledné pravidelné meésicni
pojistné. K tomuto pfistoupeni doslo v prostordach této spolecnosti na jediné schizce se
zaméstnanci této spolecnosti s ndzvem ,poradenstvi pro zdkazniky®, ktefi jim dotéeny pojistny
produkt predstavili jako investici ve formé pravidelného spofeni. Béhem této schtiizky G. W.
a E. S. obdrzeli nabidku pristoupeni a standardni smluvni dolozky smlouvy o hromadném
zivotnim pojisténi, a sice vSeobecné pojistné podminky a statut dotceného investi¢niho fondu,
a predlozili sva prohldseni o pristoupeni. Uvedend spole¢nost obdrzela od dotcené pojistovny za
svou ¢innost provizi.

Pfi svém pristoupeni ke smlouvé o hromadném Zivotnim pojisténi podepsali G. W. a E. S. pisemny
dokument, z néhoz vyplyvalo, ze béhem doby pojisténi mize hodnota podild dotceného
investicniho fondu vyznamné kolisat v zavislosti na ocenovani financ¢nich néstroji, do kterych
tento fond investuje. Déle pak je produktu, ktery vzhledem k tomu, ze neni bankovni investici,
nezarucuje pojisténé osobé navratnost investice, vlastni riziko plynouci z moznosti, Ze emitent
téchto finan¢nich ndstroji nesplni své zavazky. Dokument tykajici se podminek nakupu
uvedenych finan¢nich ndastroji obsahujici zminku o specifickych rizikovych faktorech
investovani, které jsou s nimi spojeny, naproti tomu G. W. a E. S. poskytnut nebyl.
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Po uplynuti doby osmi let trvani smlouvy, béhem niZ hodnota podilid v dotceném investi¢niho
fondu postupné klesala, G. W. svou smlouvu s acinnosti ke dni 23. ledna 2019 vypovédéla.
Dotcend pojistovna ji zaplatila odbytné ve vysi odpovidajici hodnoté jejtho podilu v tomto fondu,
ktery predstavoval priblizné dvé tretiny pojistného, které uhradila, snizené o naklady na likvidaci.
E. S. ke dni podéni zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce ve véci C-213/20 naproti tomu svou
smlouvu nevypovédél.

G. W. a E. S. podali proti pojistovné A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie u predkladajiciho soudu
zalobu, kterou se domahali vraceni zaplaceného pojistného, pricemz tvrdili, ze vzhledem k tomu,
ze tato pojistovna nesplnila své informacni povinnosti tykajici se povahy podkladovych aktiv pro
dotCenou pojistnou smlouvu a vSech s tim souvisejicich rizik, jsou tato smlouva a jejich
individudlni prohldseni o pristoupeni k této smlouvé neplatné a nemaji zadny acinek.

V tomto kontextu predkladajici soud na prvnim misté poznamenava, ze i kdyz pojisténd osoba
neni formdlné stranou smlouvy uzaviené mezi pojistovnou a pojistnikem, kterd ma formu
smlouvy o hromadném zivotnim poji$téni na tiCet jiné osoby ve smyslu ¢l. 808 odst. 1 obcanského
zakoniku, pojisténa osoba, ktera k ni pristoupi, se zavazuje splnit povinnost pojistnika platit
pojistné a nese skute¢nou hospodarskou zatéz investice a s ni souvisejici riziko. Vyvstava tedy
otazka, zda ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 uklada povinnost, aby informace uvedené v priloze III
bodé A pism. a) 11 a a) 12 této smérnice byly dany k dispozici rovnéz této pojisténé osobé.

Na druhém misté se predkladajici soud zabyva otazkou tykajici se rozsahu pojmu ,idaje o povaze
podkladovych aktiv“ ve smyslu posledné uvedeného ustanoveni. Tento soud v tomto ohledu
zdGraznuje pozadavek udrzovat vyvdzeny vztah mezi rozsahem poskytnutych informaci
a stupném jejich komplexnosti, pficemz uvadi, Ze pravni vztah mezi pojistovnou a pojisténou
osobou, ktera nese investi¢ni rizika, by mohl odtvodnit pozadavek, aby pojisténa osoba obdrzela
veskeré informace o povaze finan¢nich produkti a o rizicich s nimi spojenych, a aby ji v tomto
kontextu pojistovna predala veskeré informace o téchto produktech, které obdrzi od jejich
emitenta.

Otazku, kterou si predkladajici soud klade na tfetim misté, se tykd okamziku, kdy musi byt
informac¢ni povinnost pred uzavienim smlouvy splnéna, a konkrétnéji vykladu pojmu pred
uzavienim pojistné smlouvy ve smyslu ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83. Tento soud uvadi, ze
ustanoveni polského prava, které tento clanek provadi, a sice ¢l. 13 odst. 4 zakona o pojisténi,
ukladd pouze to, aby informace tykajici se pravniho vztahu, vcetné vlastnosti aktiv investi¢niho
fondu, byly zahrnuty do vzorové pojistné smlouvy. V tomto kontextu se tedy zamysli nad
otdzkou, zda k tomu, aby nebyla informacni povinnost zbavena svého uzite¢ného ucinku, neni
nezbytné vyzadovat, aby fize sdélovani informaci pojisténé osobé byla jasné odlisnd od faze
uzavieni smlouvy.

Na ctvrtém misté predkladajici soud uvadi, Ze v polském pravu informace o pravnim vztahu
nejsou zpravidla povazovany za skutecnosti, které spadaji do jeho hlavniho predmeétu, jelikoz
primo neurcuji prava a povinnosti stran. Vzhledem k rozsahu a vyznamu informaci uvedenych
v priloze III smérnice 2002/83 si vSak klade otazku, zda by ¢l. 36 odst. 1 této smérnice ve spojeni
s bodem 52 jejiho odtivodnéni mohl byt vykladdan v tom smyslu, Ze informacni povinnost, kterou
stanovi, predstavuje podstatnou ndlezitost pojistné smlouvy, pripadné pravniho vztahu, ke
kterému pojisténa osoba pristupuje.
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Predkladajici soud kromé toho poznamenavi, ze vnitrostatni pravo neposkytuje pravni zaklad
umoznujici konstatovat neplatnost tohoto pravniho vztahu z divodu pripadného konstatovani
poruseni této informacni povinnosti. Zaprvé je totiz ¢l. 58 odst. 1 ob¢anského zdkoniku tykajici
se neplatnosti pravniho jednani zpravidla vykladan tak, ze odkazuje pouze na neslucitelnost
obsahu nebo predmétu pravniho jednani se zdkonem, zadruhé vnitrostatni pravo neobsahuje za
timto ucelem zadnou specifickou pravni dpravu a zatreti pouziti obecnych pravidel tykajicich se
nedostatku ve vyjadreni souhlasu podléha striktnim podminkam, mezi néz patri dodrzeni lhity
jednoho roku a konstatovani skutecnosti, ze pochybeni bylo podstatné a tykalo se obsahu
pravniho jednani. Podle predkladajiciho soudu je tedy treba jesté urcit, zda smérnice 2002/83
upravuje pravni ucinky konstatovani poruseni uvedené informacni povinnosti.

Za téchto okolnosti se Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie (obvodni soud ve
Varsavé-Wola, se sidlem ve Varsavé, Polsko) rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢l. 36 odst. 1 [smérnice 2002/83] ve spojeni s prilohou III [bodem A pism. a) 12] téze
smérnice [...] vykldddn v tom smyslu, Ze povinnost sdélit informace v ném uvedené se vztahuje
rovnéz na pojisténou osobu, neni-li soucasné pojistnikem a vystupuje-li jako osoba
pristupujici v postaveni spottebitele ke smlouvé o hromadném zivotnim pojisténi spojené
s investicnim fondem, uzaviené mezi pojistovnou a podnikem, ktery je pojistnikem a jako
skutecny investor ve vztahu k penéznim prostfedkiim hrazenym jako platby pojistného?

2) Musi byt v pripadé kladné odpovédi na prvni otdzku ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni
s prilohou III [bodem A pism. a) 11 a a) 12] téZe smérnice vykladan v tom smyslu, Ze v ramci
takového pravniho vztahu, jako je pravni vztah uvedeny v prvni otdzce, znamena povinnost
poskytovat informace o povaze financ¢nich aktiv investi¢niho fondu rovnéz to, ze spotrebitel
— pojistény musi byt informovan vycCerpavajicim a srozumitelnym zpasobem o veskerych
rizicich spojenych s investovanim do aktiv tohoto fondu (zejména strukturovanych dluhopisi
nebo derivatovych ndstrojii), povaze téchto rizik a jejich mire, nebo zda je ve smyslu vyse
uvedeného ustanoveni dostacujici sdélit pojisténé osobé pouze zakladni informace o hlavnich
druzich rizik spojenych s investovanim prostfednictvim investi¢niho fondu?

3) Musi byt ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni s prilohou III [bodem A pism.a) 11 a a) 12]
téze smérnice vykladan v tom smyslu, ze v rdmci pravniho vztahu popsaného v prvni i ve
druhé otdzce z ného vyplyva povinnost, aby spottebitel pristupujici ke smlouvé o Zivotnim
pojisténi v postaveni pojisténé osoby byl informovan o vsech investi¢nich rizicich a s nimi
spojenych podminkach, o kterych emitent aktiv (strukturovanych dluhopisit nebo
derivatovych néstroji), jezZ jsou soucasti investi¢niho fondu, informoval pojistitele?

4) Musi byt v pripadé kladné odpovédi na predchozi otazky ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83
vykladan v tom smyslu, Ze spotrebitel pristupujici v postaveni pojisténé osoby ke smlouvé
o hromadném zivotnim pojisténi spojené s investicnim fondem musi obdrzet informace,
které se tykaji povahy aktiv a rizik spojenych s investovanim do takovych aktiv, pred
uzavienim smlouvy v rdmci samostatné vymezeného predsmluvniho procesu, a Ze tento
¢lanek brani [takovému] ustanoveni vnitrostatniho prava, [jako je] ¢l. 13 odst. 4 [zdkona
o pojisténi], podle néhoz je dostacujici, kdyz jsou tyto informace uvedeny az v textu pojistné
smlouvy v okamziku jejtho uzavirani, aniz je mozné jasné a jednoznacné vymezit okamzik
obdrzeni informaci v pribéhu procesu pristupovani ke smlouveé?
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5) Musi byt v pripadé kladné odpovédi na prvni tfi otazky ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve
spojeni s prilohou III [bodem A pism. a) 11 a a) 12] téze smérnice vykladan rovnéz v tom
smyslu, ze fddné splnéni takto definované informacni povinnosti musi byt povazovano za
podstatnou ndlezitost smlouvy o hromadném zZivotnim pojisténi spojené s investi¢nim
fondem, a Ze tedy skutec¢nost, zZe tato povinnost nebyla fadné splnéna, mize mit za nasledek
priznani prava na vraceni veskerych uhrazenych plateb pojistného spotrebiteli — pojisténému
z divodu pripadného prohlaseni smlouvy za neplatnou nebo od samého pocatku neticinnou ¢i
z divodu pripadného rozhodnuti o neplatnosti nebo netc¢innosti individualniho prohlaseni
o pristoupeni k této smlouveé?“

Rizeni pred Soudnim dvorem

Rozhodnutim ze dne 23. biezna 2021 byly véci C-143/20 a C-213/20 v souladu s c¢lankem 54
jednaciho fadu Soudniho dvora spojeny pro ucely Gstni Casti fizeni a rozhodnuti, jimz se kon¢i
rizeni.

Téhoz dne byli Gcastnici ptivodnich fizeni a ostatni zucastnéni uvedeni v ¢lanku 23 statutu
Soudniho dvora Evropské unie na zdkladé ¢l. 61 odst. 1 jednactho fadu vyzvani, aby pisemné
odpovédéli na nékteré otazky. Ucastnici pavodniho fizeni ve véci C-213/20, polska a italskd
vlada, jakoz i Komise na tyto otazky odpovédéli.

K predbéznym otazkam

Pred zodpovézenim otdazek polozenych predkladajicim soudem je tfeba nejprve urcit ustanoveni
unijniho préva pouzitelna na spory v pavodnich fizenich.

V tomto ohledu je tfeba konstatovat, ze z predkladacich rozhodnuti vyplyva, pokud jde o véc
C-143/20, ze zalobce v ptvodnim fizeni byl pojistén od 8. fijna 2010, takze k uzavieni smlouvy
o hromadném zivotnim pojisténi, k niz pristoupil, doslo nezbytné pred timto datem, stejné jako
bylo pred timto datem ucinéno i jeho prohldseni o pristoupeni k této smlouvé. Pokud jde déle
o véc C-213/20, smlouva o hromadném zivotnim pojisténi dotcena ve véci v pavodnim rizeni
byla uzaviena dne 29. Cervence 2011 a zalobci v ptivodnim fizeni k ni pristoupili prohlasenimi
predlozenymi dne 28. listopadu a 30. listopadu 2011.

V souladu s ¢l. 309 odst. 1 a s clankem 310 smérnice 2009/138 se pritom jeji ¢lanek 185, jehoz lhata
pro provedeni uplynula dne 31. bfezna 2015, pouzije az od 1. ledna 2016, data, od kterého byla
smérnice 2002/83 zrusena. Z toho vyplyva, Ze na spory v ptvodnich fizenich jsou pouzitelna
pouze ustanoveni posledné uvedené smérnice.

Vzhledem k tomu, ze podle ustidlené judikatury plati, ze v ramci postupu spoluprice mezi
vnitrostatnimi soudy a Soudnim dvorem zavedeného clankem 267 SFEU prislusi Soudnimu
dvoru poskytnout vnitrostitnimu soudu uzite¢nou odpovéd, kterd mu umozni rozhodnout spor,
jenz mu byl predlozen, pricemz otdzky, které jsou mu polozeny, ptipadné preformuluje (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 26. rijna 2021, PL Holdings, C-109/20, EU:C:2021:875, bod 34
a citovand judikatura), je polozené otazky tedy treba chdpat tak, ze se tykaji vylu¢né vykladu
ustanoveni smérnice 2002/83, s vyloucenim ustanoveni smérnice 2009/138. Dale pak vzhledem
k tomu, ze se tykd pouze vykladu ¢l. 185 odst. 4 posledné uvedené smérnice, neni namisté
odpovidat na treti otazku ve véci C-143/20.
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Stejné tak vzhledem k tomu, Ze se druhd otdzka v této véci tyka ¢l. 24 odst. 4 smérnice 2014/65,
ktery se podle jejiho ¢l. 93 odst. 1 a ¢lanku 94 pouzije az od 3. ledna 2018, dne, kdy byla smérnice
2004/39 zrusena, je tieba tuto otazku chapat tak, ze se tyka pouze ¢l. 19 odst. 3 posledné uvedené
smérnice.

K prvni otdzce ve véci C-213/20

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu ve véci C-213/20 je, zda ¢l. 36 odst. 1 smérnice
2002/83 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze informace, které jsou v ném uvedeny, musi byt
sdéleny spotrebiteli, ktery jako pojisténa osoba pristoupi ke smlouvé o hromadném zivotnim
pojisténi, kterd je spojena s investicnim fondem, uzaviené mezi pojistovnou a podnikem, ktery je
pojistnikem.

Za Gcelem odpovédi na tuto otazku je tfeba ivodem upfresnit, ze z predkladacich rozhodnuti a ze
spisti, které ma Soudni dvir k dispozici, zaprvé vyplyva, Ze smlouvami dotCenymi ve véci
v pavodnim fizeni jsou smlouvy o zivotnim pojisténi spojené s investicnimi fondy (dile jen
»smlouvy unit-linked“). Tyto smlouvy maji otevienou a kolektivni povahu vzhledem k tomu, Ze
jsou uzavirdny mezi pojistovnou a podnikem, ktery je pojistnikem, aby bylo spotfebitelim, kteri
se ve fazi uzavreni téchto smluv jesté nerozhodli, umoznéno k nim pristoupit po jejich uzavreni,
kdyz predlozi individudlni a samostatné prohlaseni o pristoupeni.

Zadruhé timto prohldsenim prebira tento spotrebitel postaveni pojisténé osoby a zavazuje se platit
pojistovné pavodni pojistné a nasledné pravidelné meésicni pojistné. Toto pojistné je prepocteno
na podily investi¢niho fondu, nazvané ,podilové jednotky“, a nasledné investovano do finan¢nich
nastrojli, na nichz zavisi hodnota téchto podild, které predstavuji podkladova aktiva pro smlouvy
unit-linked. Jako protiplnéni za zaplacené pojistné se pojistovna zavazuje vyplatit uvedenému
spotfebiteli plnéni v pripadé smrti nebo doziti po uplynuti doby pojisténi nebo, v pripadé
ukonceni pojistné smlouvy pred timto uplynutim doby pojisténi, vratit mu castku rovnajici se
aktualizované hodnoté podilti investi¢niho fondu, na které bylo jeho pojistné prepocteno.

Zatteti je postup pristupovani ke smlouvdm o hromadném pojisténi unit-linked rizen vylu¢né
podnikem, ktery je pojistnikem, ktery spotrebitelam nabizi, aby pristoupili k témto smlouvam ve
formé financni investice zalozené na pojisténi a prijima jejich projevy vile v tomto smyslu ve
formé prohlaseni o pfistoupeni, pficemz za svou ¢innost obdrzi od pojistovny provizi.

Po tomto upresnéni je treba zaprvé uvést, ze ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83, podle kterého musi
byt pred uzavienim pojistné smlouvy pojistnikovi sdéleny alespon informace uvedené v priloze III
bodé A této smérnice, neobsahuje zadnou definici pojmi ,pojistnd smlouva“ a ,pojistnik®, ani
neobsahuje zadny odkaz na vnitrostatni pravni predpisy, pokud jde o vyznam, ktery je tfeba
témto pojmam priznat.

Z pozadavki na jednotné pouziti unijniho prava i ze zdsady rovnosti tak vyplyva, ze uvedené
pojmy museji byt povazovany za autonomni pojmy unijniho prava, které museji byt vykladany
jednotnym zptsobem na uzemi Unie, s ohledem nejen na znéni tohoto ustanoveni, ale i na
kontext, do kterého uvedené ustanoveni patii a na cile sledované pravni dpravou, jejiz je soucasti
(v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 1. bfezna 2012, Gonzalez Alonso, C-166/11, EU:C:2012:119,
bod 25, jakoz i ze dne 31. kvétna 2018, Lansforsdakringar Sak Forsdkringsaktiebolag a dalsi,
C-542/16, EU:C:2018:369, bod 49).
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Pokud jde zaprvé o pojem ,pojistnik®, je tfeba uvést, jak v podstaté uvedl generdlni advokat
v bodé 79 svého stanoviska, ze i kdyz pojem ,pojistnik” v systematice smérnice 2002/83 obecné
oznacuje osobu, kterd je adresatem nabidky v ramci pravniho vztahu, ktery predstavuje pojistnou
smlouvu, neni nezbytné omezen na osobu, kterd s pojistovnou uzavrela pojistnou smlouvu, jelikoz
tato smérnice uznava, ze i pojisténa osoba je nositelem prav a povinnosti vyplyvajicich z takové
smlouvy.

To vyplyva zvlasté z boda 2, 35, 39 a 50 odivodnéni uvedené smérnice, jakoz i z jejich
odpovidajicich ustanoveni v oblasti technickych rezerv a ozdravnych finan¢nich opatteni, ktera
zminuji pozadavek na ochranu z4jmi pojisténych osob a prav, kterd pro né vyplyvaji z pojistné
smlouvy. Tentyz zavér lze vyvodit ze stejnych ustanoveni ¢l. 14 odst. 5 prvniho pododstavce téze
smérnice, jakoz i z jejiho ¢l. 53 odst. 6 prvniho pododstavce v oblasti pfevodu kmene pojistnych
smluv mezi pojistovnami, z nichz vyplyvd, Ze se na pojisténé osoby tato ustanoveni vztahuji stejné
jako na pojistniky v rozsahu, v némz maji prava a povinnosti vzniklé z pojistné smlouvy.

Takovy vyklad je kromé toho podporen cili sledovanymi smérnici 2002/83. Z bodd 2 a 5
odivodnéni této smérnice totiz vyplyvd, Ze tato smérnice ma zajistit zejména primérenou
ochranu pojisténych a osob opravnénych k pojistnému plnéni ve vsech clenskych statech
a prispét k tomu, aby se vsichni pojistnici mohli obracet na jakéhokoli pojistitele (rozsudek ze dne
2. dubna 2020, kunsthaus muerz, C-20/19, EU:C:2020:273, bod 34,).

V tomto kontextu bod 52 odivodnéni uvedené smérnice uvadi, ze spotrebitel musi obdrzet
vSechny nutné informace umoznujici mu zvolit si smlouvu nejlépe odpovidajici jeho potiebam
a minimdalni opatfeni musi byt proto koordinovana, aby spotriebitel obdrzel jasné a presné
informace zejména o zakladnich vlastnostech mu navrhovanych produkta.

S ohledem na dosazeni tohoto cile informovani ¢lanek 36 smérnice 2002/83 v odst. 1 stanovi, Ze
pred uzavienim pojistné smlouvy musi byt pojistnikovi sdéleny alespon informace uvedené
v priloze III bodé A této smérnice (obdobné viz rozsudky ze dne 5. bfezna 2002, Axa Royale
Belge, C-386/00, EU:C:2002:136, bod 21; ze dne 19. prosince 2013, Endress,
C-209/12, EU:C:2013:864, bod 25, a ze dne 29. dubna 2015, Nationale-Nederlanden
Levensverzekering Mij, C-51/13, EU:C:2015:286, bod 20).

Soudni dvir tak v podstaté rozhodl, Ze jakykoli restriktivni vyklad pojmu ,pojistnik” ve smyslu
tohoto Cl. 36 odst. 1 by byl v rozporu s cili sledovanymi smérnici 2002/83, nebot by to znamenalo
omezeni ochrany, kterou tato smérnice priznava pojisténym osobam (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 2. dubna 2020, kunsthaus muerz, C-20/19, EU:C:2020:273, bod 35).

Za téchto podminek ze systematického a teleologického vykladu ¢l. 36 odst. 1 smeérnice
2002/83 tedy vyplyva, ze pro ucely informacni povinnosti pfed uzavienim smlouvy, kterou tento
clanek stanovi, se pojem ,pojistnik® vztahuje na osobu, ktera je adresatem nabidky v ramci
pravniho vztahu, ktery predstavuje pojistnou smlouvu, a ktera si tak ma vybrat pojistny produkt
a prevzit prava a povinnosti, které z této smlouvy vyplyvaji, takze tento pojem zahrnuje rovnéz
osoby, které na zakladé svého prohldseni adresovaného podniku, ktery je pojistnikem, pristoupily
ke smlouvé o hromadném pojisténi, a staly se tak pojisténou osobou pro ucely takové smlouvy.

Pokud jde zadruhé o pojem ,pojistna smlouva“ ve smyslu tohoto ustanoveni, je treba uvést, ze
Soudni dvir jiz rozhodl, Ze smlouvy unit-linked spadaji do oblasti vécné ptsobnosti smérnice
2002/83 (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 1. brezna 2012, Gonzidlez Alonso,
C-166/11, EU:C:2012:119, bod 29).
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Kromé toho z ustdlené judikatury Soudniho dvora vyplyvd, Ze pro pojistovaci ¢innosti je podle
vSeobecné prijimaného ndzoru charakteristické, ze pojistitel se na zdkladé predchozi uhrady
pojistného zavazuje zajistit pojisténému v pripadé, ze dojde k materializaci krytého rizika, plnéni
dohodnuté pri wuzavieni smlouvy [rozsudky ze dne 26. brezna 2015, Litaksa,
C-556/13, EU:C:2015:202, bod 28, jakoz i citovana judikatura, a ze dne 8. fijna 2020, United
Biscuits (Pensions Trustees) a United Biscuits Pension Investments, C-235/19, EU:C:2020:801,
bod 30, jakoz i citovand judikatura]. Takova cinnost jiz z povahy véci implikuje existenci
smluvniho vztahu mezi poskytovatelem pojistovacich sluzeb a osobou, jejiz rizika jsou pokryta
pojisténim, tj. pojisténym (rozsudek ze dne 31. kvétna 2018, Léansforsikringar Sak
Forsakringsaktiebolag a dalsi, C-542/16, EU:C:2018:369, bod 50, jakoz i citovana judikatura).

Soudni dvir tak v kontextu smérnice 2002/92 rozhodl, Ze v rozsahu, v némz se pojistovna zavaze
poskytnout plnéni v pripadé amrti pojisténého nebo v pripadé, ze dojde k jiné udalosti, jakozto
protiplnéni za zaplaceni pojistného timto pojisténym, takovy pojistny vztah spadd pod pojem
»pojistnd smlouva“ uvedeny v této smérnici (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 31. kvétna 2018,
Lansforsakringar Sak Forsakringsaktiebolag a dalsi, C-542/16, EU:C:2018:369, bod 51).

Tento vyklad lze pritom pouzit rovnéz na pojem ,pojistnd smlouva® ve smyslu ¢l. 36 odst. 1
smérnice 2002/83.

Jak bylo v projednavaném pripadé uvedeno v bodech 64 az 66 tohoto rozsudku, spotrebitel, ktery
se rozhodne pristoupit ke smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked, tak prijima nabidku
pojisténi predlozenou podnikem, ktery je pojistnikem. Tento spotriebitel se tedy zavazuje
pojistovné platit pojistné jako protiplnéni za to, ze tato pojistovna poskytne plnéni v pripadé
smrti nebo doziti po uplynuti doby pojisténi. Uvedeny spotrebitel tak prebira typickd prava
a povinnosti stanovené uvedenou smlouvou a stavd se stranou pojistného vztahu s touto
pojistovnou.

Za téchto podminek tento pojistny vztah mezi pojistovnou a spotiebitelem — pojisténym spada
jako takovy pod pojem ,pojistna smlouva® ve smyslu ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83, takze
spotrebitel, ktery se stane stranou této smlouvy, kdyz pristoupi ke smlouvé o hromadném pojisténi
unit-linked, spadd pod pojem ,pojistnik® ve smyslu tohoto ustanoveni. Skute¢nost, ze se tento
spotfebitel stane ¢i nestane formdlné stranou rovnéz uvedené smlouvy o hromadném pojisténi
uzaviené mezi pojistovnou a podnikem, ktery je pojistnikem, v tomto ohledu postrada relevanci.

Uvedeny spotiebitel tedy musi pred svym pristoupenim ke smlouvé o hromadném pojisténi
unit-linked obdrzet informace uvedené ve zminéném ustanoveni, které mu umozni udinit
informovanou volbu pojistného produktu, ktery nejlépe odpovida jeho potrebam.

Aby byla predklddajicimu soudu poskytnuta uzite¢nd odpovéd, kterd mu umozni vyfesit spory
v ptvodnich fizenich, je tfeba déle jesté urcit zadruhé subjekt, ktery musi splnit informacni
povinnost pred uzavienim smlouvy stanovenou v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve prospéch
takového spotrebitele.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze toto ustanoveni vyslovné neurcuje subjekt, ktery mé uvedenou
informacni povinnost.
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Je zajisté pravda, ze Soudni dvir jiz rozhodl s ohledem na ustanoveni ¢asové predchazejici ¢l. 36
odst. 1 smérnice 2002/83, vypracované ve stejném znéni jako posledné uvedené ustanoveni, Ze
unijni pravo takovou povinnost informovat pojistnika ukladd pojistovné (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 19. prosince 2019, Rust-Hackner a dalsi, C-355/18 az C-357/18 a C-479/18,
EU:C:2019:1123, bod 85, jakoz i citovand judikatura).

Je vsak tieba zohlednit rovnéz zvlastnosti smluv o hromadném pojisténi unit-linked. Z tvah
uvedenych v bodech 64 a 66 tohoto rozsudku konkrétné vyplyva, Ze postupy uzavirani téchto
smluv a pristoupeni k nim svou podstatou zahrnuji vytvoreni dvou odlisnych pojistnych vztahd,
pricemz prvni z nich existuje mezi pojistovnhou a podnikem, ktery je v ramci takové smlouvy
pojistnikem, a vznikl na zakladé uzavieni uvedené smlouvy, a druhy, eventudlni a casové
nasledujici po prvnim, mezi pojistovnou a spotiebitelem — pojisténym, vznikl na zdkladé
prohlaseni o pristoupeni posledné uvedené osoby k této smlouve.

Dale pak v ramci postupu pristoupeni tohoto spotrebitele k uvedené smlouvé podnik, ktery je
pojistnikem, jedna jako ,zprostifedkovatel pojisténi“ ve smyslu ¢l. 2 bodu 5 smérnice 2002/92 ve
spojeni s body 9 a 11 odivodnéni této smérnice, a podléha tedy pravidlim stanovenym touto
smeérnici v souladu s jejim ¢l. 1 odst. 1 a odst. 2 pism. b).

Tento podnik, ktery je pojistnikem, totiz vykonava za uplatu ¢innost zprostredkovani pojisténi ve
smyslu ¢l. 2 bodu 3 uvedené smérnice, ktera spociva v tom, ze spotrebiteliim nabizi pristoupeni ke
smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked, a jak bylo uvedeno v bodech 80 a 81 tohoto
rozsudku, uzavieni smlouvy o zivotnim pojisténi s pojistovnou, jakoz i v poskytovani finan¢niho
poradenstvi tykajictho se investovani kapitdlu predstavujictho pojistné hrazené témito
spotrebiteli do podkladovych aktiv pro smlouvu o hromadném pojisténi unit-linked (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 31. kvétna 2018, Lansforsakringar Sak Forsakringsaktiebolag a dalsi,
C-542/16, EU:C:2018:369, body 47 az 54 a 58).

Za téchto podminek ze znéni smérnice 2002/83 ve spojeni se znénim smérnice 2002/92 vyplyva, ze
pojistovné prislusi, aby v souladu s ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 pred uzavienim smlouvy
o hromadném pojisténi unit-linked sdélila podniku, ktery je v ramci této smlouvy pojistnikem,
alespon informace uvedené v priloze Il bodé A uvedené smérnice.

S ohledem na povahu takové smlouvy, ktera ma byt distribuovana kone¢nym spotrebitelim, a na
pozadavek, aby tito spotriebitelé obdrzeli tyto informace pred svym pristoupenim k uvedené
smlouvé, aby si mohli zvolit pojistny produkt, ktery nejlépe odpovida jejich potfebam, vyplyvajici
z ¢l. 36 odst. 1 této smérnice, jak byl vylozen v bodé 82 tohoto rozsudku, je pojistovna povinna
uvedené informace uvést jasnym, presnym a srozumitelnym zptisobem pro uvedené spotrebitele,
aby jim pozdéji mohly byt preddny béhem postupu pristoupeni k téze smlouvé.

Dale pak prislusi podniku, ktery je pojistnikem v rdmci smlouvy o hromadném pojisténi
unit-linked, jednajicimu jako zprostredkovatel pojisténi, aby tytéz informace, které mu pojistovna
poskytla, predal vSem spotrebiteltim, kteri pristoupi k této smlouvé, a to pred timto pristoupenim.
K témto informacim musi byt doplnéno jakékoli dal$i upfesnéni, které se jevi jako nezbytné
s ohledem na pozadavky a potieby tohoto spotrebitele, které musi byt uréeny na zakladé
informaci poskytnutych uvedenym spotrebitelem. Tato upresnéni se musi uzptisobit v zavislosti
na slozitosti uvedené smlouvy a musi byt pro téhoz spotrebitele formulovina jasné, presné
a srozumitelné v souladu s ¢l. 12 odst. 3 a ¢l. 13 odst. 1 pism. b) smérnice 2002/92.
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S ohledem na vSechny vyse uvedené tivahy je tfeba na prvni otdzku ve véci C-213/20 odpovédeét
tak, ze ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 musi byt vykladan v tom smyslu, ze informace, které jsou
v ném uvedeny, musi byt sdéleny spotrebiteli, ktery jako pojisténa osoba pristoupi ke smlouvé
o hromadném pojisténi unit-linked, uzaviené mezi pojistovnou a podnikem, ktery je pojistnikem.
Prislusi pojistovné, aby tyto informace poskytla podniku, ktery je pojistnikem, jenz je musi predat
tomuto spotrebiteli pred tim, nez pristoupi k této smlouve, pricemz k nimz musi byt doplnéno
jakékoli dalsi upresnéni, které se jevi jako nezbytné s ohledem na pozadavky a potfeby tohoto
spotrebitele v souladu s timto ustanovenim ve spojeni s ¢l. 12 odst. 3 smérnice 2002/92.

K prvni a druhé otdzce ve véci C-143/20, jakoz i ke druhé a treti otdzce ve véci C-213/20

Podstatou prvni a druhé otazky predkladajiciho soudu ve véci C-143/20, jakoz i druhé a treti
otazky predkladajictho soudu ve véci C-213/20, které je treba zkoumat spolecné, je, zda ¢l. 36
odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni s jeji prilohou III bodem A pism. a) 12 musi byt vykladan
v tom smyslu, ze udaje o povaze podkladovych aktiv, které musi byt spotiebiteli sdéleny pred tim,
nez pristoupi ke smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked, musi obsahovat tidaje o vlastnostech
téchto podkladovych aktiv, a v kladném pripadé zda tyto tdaje:

— musi obsahovat vycerpadvajici informace o povaze a mife veskerych rizik spojenych
s investovanim do uvedenych podkladovych aktiv, a

— musi obsahovat tytéz informace, jako jsou informace, které emitent financ¢nich nastroji
tvoricich tataz podkladova aktiva poskytl pojistovné na zékladé ¢l. 19 odst. 3 smérnice 2004/39.

V tomto ohledu z judikatury pripomenuté v bodé 68 tohoto rozsudku vyplyva, ze vzhledem
k tomu, Ze smérnice 2002/83 neobsahuje definici ani odkaz na vnitrostatni pravni predpisy, je
tfeba vyznam pojmu ,idaje o povaze podkladovych aktiv pro pojistky spojené s fondy” ve smyslu
prilohy III bodu A pism. a) 12 této smérnice nalézt s ohledem nejen na jeho znéni, ale i na kontext,
do kterého uvedené ustanoveni patfi a na cil sledovany uvedenou smérnici.

Je zajisté pravda, Ze s ohledem na znéni uvedeného ustanoveni by bylo mozné tento pojem chapat
tak, ze odkazuje pouze na uvedeni typu finan¢nich néstroja predstavujicich podkladova aktiva pro
investi¢ni fond, s nimz je dotCend pojistnd smlouva spojena. Ze systematického a teleologického
vykladu téhoz ustanoveni nicméné vyplyva, Ze je treba pouzit Siroky vyklad uvedeného pojmu
tak, Ze se vztahuje na vlastnosti téchto aktiv.

Jak totiz bylo uvedeno v bodech 72 a 73 tohoto rozsudku, ze znéni bodu 52 od@ivodnéni ve spojeni
se znénim ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 vyplyvd, Ze Gcelem informacni povinnosti pred
uzavienim smlouvy stanovené v tomto ustanoveni je umoznit spotfebitelim, ktefi zamysleji
pristoupit ke smlouvé o hromadném zivotnim pojisténi, zvolit si mezi riznymi pojistnymi
produkty ten produkt, ktery nejlépe odpovida jejich potrebam, kdyz jim bude zaruceno, ze budou
moci mit k dispozici podrobné, presné a objektivni informace nezbytné k tomuto tcelu, a zejména
jasné a presné informace o zdkladnich vlastnostech uvedenych pojistnych produkta.

V pripadé smlouvy unit-linked pritom pojistny produkt obsahuje investi¢ni prvek (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 31. kvétna 2018, Lansforsdkringar Sak Forsdkringsaktiebolag a dalsi,
C-542/16, EU:C:2018:369, bod 57), ktery je od tohoto produktu neoddélitelny. Tento prvek je
totiz vlastni samotné volbé spotrebitele pristoupit k této smlouvé, jelikoz jak bylo uvedeno
v bodé 66 tohoto rozsudku, uvedeny pojistny produkt je prezentovan, a timto spotrebitelem je
vnimdn jako forma investice zaloZené na pojisténi, ktera se lisi od jinych forem investovani.
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Kromé toho, jak bylo uvedeno v bodé 65 tohoto rozsudku, uvedeny prvek ma primy dopad na
plnéni povinnosti a vykon prav vyplyvajicich z uvedené smlouvy. Na jedné strané kromé placeni
pojistného nese spotrebitel, ktery k ni pristoupi, rovnéz rizika vyplyvajici z investovani tohoto
pojistného do finan¢nich néstroji. Na druhé strané vyvoj této investice ovliviiuje pfimo rozsah
prav, kterd pro tohoto spotfebitele plynou z téze smlouvy, a zejména odbytné v pripadé ukonceni
smlouvy.

V tomto kontextu maji vlastnosti finan¢nich nastroj, které tvori podkladova aktiva pro smlouvu
unit-linked, a zejména povaha a vynosnost téchto ndstrojd, jakoz i rizika s nimi spojend, zasadni
vyznam pri informované volbé takového pojistného produktu spotrebitelem. To plati tim spiSe,
pokud jsou jako v projednavaném pripadé témito podkladovymi aktivy derivatové nastroje nebo
strukturované finan¢ni nastroje zahrnujici derivitové nastroje, které vykazuji obzvlasté vysoky
stupen investi¢niho rizika.

Aby byl zachovan uzite¢ny tucinek povinnosti uvedené v ¢l. 36 odst. 1 smeérnice 2002/83,
informace, které musi byt sdéleny spotrebiteli, ktery zamysli pristoupit ke smlouvé, tedy musi
obsahovat tidaje o vlastnostech uvedenych podkladovych aktiv.

Ze znéni bodu 52 odivodnéni ve spojeni se znénim prilohy III bodu A této smérnice nicméné
vyplyvd, Ze tyto tdaje musi byt nejen dostateCné jasné, presné a srozumitelné, aby tento
spotrebite] mohl se znalosti véci ucinit informovanou volbu pojistného produktu, ktery nejlépe
odpovida jeho potfebam, ale museji byt také objektivné nezbytné k uskutecnéni této volby, jak
v podstaté uvedl generalni advokat v bodé 96 svého stanoviska.

Je tedy tfeba mit za to, Ze pod pojem ,udaje o povaze podkladovych aktiv* ve smyslu prilohy III
bodu A pism. a) 12 uvedené smérnice spadaji pouze udaje o vlastnostech téchto podkladovych
aktiv, které jsou pro tento Gcel zdsadni. Jak uvedl generalni advokat v bodech 100 a 102 svého
stanoviska, tyto idaje museji konkrétné obsahovat jasny, presny a srozumitelny popis hospodarské
a pravni povahy podkladovych aktiv, v¢etné obecnych zasad, jimiz se ridi jejich vynosnost.

Tyto Gdaje musi kromé toho zahrnovat jasné, presné a srozumitelné informace o strukturalnich
rizicich spojenych s uvedenymi podkladovymi aktivy, a sice takovych rizicich, ktera jsou vlastni
jejich povaze a mohou primo ovlivnit prava a povinnosti vyplyvajici z pojistného vztahu, jako jsou
rizika spojend se snizenim hodnoty podili investicniho fondu, s nimz je smlouva unit-linked
spojena, nebo uvérové riziko emitenta finan¢nich néstroja, které tvori tatdz podkladova aktiva.

Uvedené udaje naproti tomu nemusi nezbytné obsahovat podrobny a vycerpévajici popis povahy
a miry veskerych investi¢nich rizik spojenych s podkladovymi aktivy pro smlouvu unit-linked,
jako jsou rizika vyplyvajici ze zvlastnosti raznych financnich nastrojt, které je tvori, nebo
technickych zptisobt vypoctu hodnoty indexu, na kterém je platba téchto finan¢nich nastroji
zalozena.

Stejné tak udaje o zdkladnich vlastnostech podkladovych aktiv ve smyslu prilohy III bodu
A pism. a) 12 smérnice 2002/83 nemusi nezbytné zahrnovat tytéz informace, jaké musi emitent
uvedenych financnich néstroja jakozto poskytovatel investi¢nich sluzeb sdélovat svym klientim
na zdkladé ¢l. 19 odst. 3 smérnice 2004/39.
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Vzhledem k tomu, Ze jsou podle tohoto ustanoveni uvedené tdaje specificky koncipovany k tomu,
aby pfijemci téchto investi¢nich sluzeb umoznily pochopit jejich povahu a specificky typ
finan¢niho néstroje, ktery mu uvedeny emitent nabizi, totiz tyto informace nejsou pro
spotfebitele nezbytné k tomu, aby si zvolil pojistny produkt, ktery nejlépe odpovida jeho
potfebam ve smyslu bodu 101 tohoto rozsudku.

Kromé toho by skute¢nost, ze by byla pojistovné a podniku, ktery je pojistnikem v rdmci smlouvy
o hromadném pojisténi unit-linked, ulozena povinnost, aby tomuto spotrebiteli uvedené
informace sdélily pred tim, Ze k této smlouvé uvedeny spotrebitel pristoupi, znamenala, Ze by do
oblasti pisobnosti smérnice 2004/39 byly zahrnuty osoby, které jsou z ni vyslovné vylouceny na
zdkladé zamérné volby unijniho normotvirce s ohledem jak na pojistovny v souladu s ¢l. 2 odst. 1
pism. a) této smérnice, tak zprostredkovatele pojisténi v souladu s ¢l. 2 odst. 1 pism. c) této
smérnice, jak ji vylozil Soudni dvir v rozsudku ze dne 31. kvétna 2018, Lansforsdkringar Sak
Forsidkringsaktiebolag a dalsi (C-542/16, EU:C:2018:369, body 61 az 69).

Za téchto podminek je tfeba na prvni a druhou otazku ve véci C-143/20, jakoz i na druhou a treti
otazku ve véci C-213/20 odpovédét tak, ze ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni s jeji
prilohou III bodem A pism. a) 12 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze idaje o povaze podkladovych
aktiv, které musi byt spotrebiteli sdéleny pred tim, nez pristoupi ke smlouvé o hromadném
pojisténi unit-linked, musi obsahovat tdaje o zakladnich vlastnostech téchto podkladovych aktiv.
Tyto udaje:

— musi zahrnovat jasné, presné a srozumitelné informace o hospodarské a pravni povaze
uvedenych podkladovych aktiv, jakoz i o strukturdlnich rizicich spojenych s uvedenymi
podkladovymi aktivy, a

— nemusi nezbytné zahrnovat vycerpavajici informace o povaze a mire veskerych rizik spojenych
s investovanim do tychz podkladovych aktiv, ani tytéz informace, jaké emitent financ¢nich
nastroja, které je tvori, sdélil pojistovné na zakladé ¢l. 19 odst. 3 smérnice 2004/39.

Ke ctvrté otazce ve veci C-213/20

Podstatou ctvrté otazky predkladajictho soudu ve véci C-213/20 je, zda ¢l. 36 odst. 1 smérnice
2002/83 musi byt vykladin v tom smyslu, Ze informace uvedené v priloze III bodé
A pism. a) 12 této smérnice musi byt nezbytné sdéleny spotrebiteli, ktery v postaveni pojisténé
osoby pristupuje ke smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked v rdmci samostatné vymezeného
predsmluvniho procesu, a ze tedy uvedeny ¢l. 36 odst. 1 brani vnitrostatnimu ustanoveni, na
zakladé néhoz staci, aby tyto informace byly uvedeny v této smlouvé.

Za Gcelem odpovédi na tuto otazku je tieba zaprvé uvést, ze z bodti 44 a 52 odivodnéni smérnice
2002/83 vyplyva, Ze tato smérnice neprovedla uplnou harmonizaci prava v oblasti pojistnych
smluv, a Ze jejim cilem je konkrétné pouze koordinace minimdalnich opatfeni tykajicich se
poskytnuti informaci pred uzavienim smlouvy, takze ¢lenské staty maji moznost uklddat pouziti
svych vlastnich pravnich predpisti na pojistné smlouvy pokryvajici zavazky na svych vlastnich
uzemich.

Zadruhé ¢l. 36 odst. 1 této smérnice pouze stanovi, ze informace uvedené v priloze III bodé A této
smérnice musi byt pojistnikovi sdéleny ,pred uzavienim pojistné smlouvy“, pri¢emz neupresnuje
okamzik, kdy k tomuto sdéleni musi dojit, ani zejména to, zda k tomuto sdéleni musi dojit v rdmci
samostatné vymezeného predsmluvniho procesu.
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Zatreti ¢l. 36 odst. 4 uvedené smérnice stanovi, Ze provadéci pravidla k tomuto ¢lanku a priloze III
této smérnice prijme clensky stat zavazku.

Z toho vyplyva, ze v pripadé smlouvy o hromadném pojisténi unit-linked musi byt informace
uvedené v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 sdéleny spotrebiteli pred podpisem prohlaseni
o pristoupeni k této smlouvé, kterym, jak vyplyvd z bodi 80 a 81 tohoto rozsudku, tento
spotrebitel projevi svij souhlas s tim, Ze bude vazan uvedenou smlouvou, a stava se tak stranou
smluvniho pojistného vztahu s pojistovnou.

Dale pak vzhledem k neexistenci harmonizovanych pravidel prislusi ¢clenskym statim, aby urcily
pravidla pro plnéni informacni povinnosti pred uzavienim smlouvy stanovené v ¢l. 36 odst. 1 této
smérnice. Clenské stity jsou vak povinny dbat na to, aby byl s ohledem na cil uvedené smérnice
zajistén jeji uzite¢ny ucinek (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 19. prosince 2013, Endress,
C-209/12, EU:C:2013:864, bod 23 a citovana judikatura).

V tomto ohledu je tfeba mit za to, jak v podstaté uvedl generdlni advokat v bodé 111 svého
stanoviska, Ze ze znéni ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni se znénim bodu 52 jejitho
odavodnéni vyplyva, ze vzhledem k tomu, Ze je rozliSen okamzik sdéleni informaci uvedenych
v priloze III bodé A této smérnice a okamzik uzavfeni pojistné smlouvy, pripadné pfistoupeni
k této smlouvé, je ticelem sledovanym uvedenou smérnici, aby byla spotiebiteli poskytnuta urcita
doba, aby si mezi rGznymi disponibilnimi pojistnymi smlouvami zvolil smlouvu nejlépe
odpovidajici jeho potfebdm a aby se informované rozhodl, zda si preje se smluvné zavazat.

K tomu, aby tento spotrebitel mohl vyuzit uvedenych informaci za timto icelem, mu musi byt
poskytnuty vcas pred pristoupenim k této smlouvé, a nikoli pouze ve fazi pristoupeni ke smlouvé
(obdobné viz rozsudky ze dne 18. prosince 2014, CA Consumer Finance,
C-449/13, EU:C:2014:2464, bod 46, a ze dne 25. cervnha 2020, Bundesverband der
Verbraucherzentralen und Verbraucherverbiande, C-380/19, EU:C:2020:498, bod 34), nebot jinak
by byla informacni povinnost pred uzavienim smlouvy stanovend v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83
zbavena svého uzitecného tuc¢inku.

Je na prislusnych vnitrostatnich soudech, aby s prihlédnutim ke kontextu véci a charakteristickym
rysim dotcené smlouvy o hromadném pojisténi unit-linked posoudily, zda pravidla pro plnéni
této povinnosti umoznila spotrebiteli se znalosti véci ucinit informovanou volbu pojistného
produktu, ktery nejlépe odpovida jeho potirebam.

S ohledem na vse vySe uvedené je tieba na ctvrtou otazku ve véci C-213/20 odpovédét tak, ze cl. 36
odst. 1 smérnice 2002/83 musi byt vykladan v tom smyslu, ze informace uvedené v priloze I1I bodé
A pism. a) 12 této smérnice nemusi byt nezbytné sdéleny spotrebiteli, ktery v postaveni pojisténé
osoby pristupuje ke smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked v rdmci samostatné vymezeného
predsmluvniho procesu a uvedeny ¢l. 36 odst. 1 nebrani vnitrostaitnimu ustanoveni, na zékladé
néhoz staci, aby tyto informace byly uvedeny v této smlouvé, je-li tomuto spotrebiteli predana
pred jeho pristoupenim vcas, aby mu bylo umoznéno se znalosti véci ucinit informovanou volbu
pojistného produktu, ktery nejlépe odpovida jeho potfebam.

K padté otdzce ve véci C-213/20
Podstatou paté otazky predkladajictho soudu ve véci C-213/20 je, zda ¢l. 36 odst. 1 smérnice

2002/83 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze vyzaduje, aby se mélo za to, Ze skutecnost, Ze
povinnost sdélit informace uvedené v priloze III bodé A pism. a) 12 této smérnice nebyla radné
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splnéna, ma za nésledek neplatnost ¢i neic¢innost smlouvy o hromadném pojisténi unit-liked nebo
prohldseni o pristoupeni k této smlouvé, a priznava tak spotrebiteli, ktery k této smlouvé
pristoupil, pravo na vraceni uhrazenych plateb pojistného.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze ze stejnych tvah, jako jsou uvahy uvedené v bodech 110 az
114 tohoto rozsudku, vyplyvd, Ze tato smérnice neupravuje pravni dtsledky nesplnéni nebo
fddného nesplnéni informacni povinnosti pred uzavienim smlouvy stanovené v uvedeném
ustanoveni, a Ze je tedy na clenskych statech, aby upravily tyto aspekty prava pojistnych smluv,
pricemz museji dbat na to, aby byl zajistén uzite¢ny Gcinek uvedené smeérnice s ohledem na jeji cil.

Tento zavér je podporen vykladem ostatnich ustanoveni obsazenych podobné jako ¢l. 36 odst. 1
smérnice 2002/83 v hlavé III kapitole 4 této smérnice, nadepsané ,Smluvni pravo a podminky
pojisténi®, a zvlasté ¢l. 35 odst. 1 a ¢l. 36 odst. 3 této smérnice, ktery poskytl Soudni dvir.

Pokud jde jednak o dalsi informace k informacim uvedenym v priloze III smérnice 2002/83, jejichz
poskytnuti mtize ¢lensky stat zavazku pozadovat ve smyslu ¢l. 36 odst. 3 této smérnice, mél Soudni
dvar totiz za to, Ze dasledky, které vnitrostatni pravo poji s neposkytnutim téchto informaci, jsou
v zasadé irelevantni, pokud jde o soulad vnitrostatnich pravidel se sdélovaci povinnosti
stanovenou v tomto ustanoveni (obdobné viz rozsudek ze dne 29. dubna 2015,
Nationale-Nederlanden Levensverzekering Mij, C-51/13, EU:C:2015:286, bod 36).

Déle pak, pokud jde pravo pojistnika zrusit pojistnou smlouvu zakotvené v ¢l. 35 odst. 1 smérnice
2002/83, Soudni dvtir v podstaté rozhodl, Ze prislusi ¢lenskym statim, aby upravily pravni ac¢inky
zru$eni neupravené uvedenym ustanovenim, pricemz musi zabezpecit, aby byl s ohledem na cil
této smérnice zajistén jeji uzite¢ny ucinek a ze prislusi vnitrostatnim souddm, aby ovérily, zda
procesni podminky stanovené vnitrostatnim pravem nemohou zpochybnit Gc¢innost prava na
zruSeni tim, Ze pojistnika odradi od jeho uplatnéni (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
19. prosince 2019, Rust-Hackner a dalsi, C-355/18 az C-357/18 a C-479/18, EU:C:2019:1123,
body 100, 104 a 117, jakoz i usneseni ze dne 28. kvétna 2020, WWK Lebensversicherung auf
Gegenseitigkeit, C-803/19, nezverfejnéné, EU:C:2020:413, body 28 a 37).

Je vsak treba jesté dodat, ze jak bylo uvedeno v bodé 54 tohoto rozsudku, predkladajici soud ma za
to, ze vnitrostatni prdvo neumoznuje konstatovat neplatnost pojistného pravniho vztahu mezi
pojistovnou a pojisténou osobou z davodu pripadného konstatovani fddného nesplnéni
informacni povinnosti stanovené v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni s prilohou III bodem
A pism. a) 12 této smérnice vzhledem k tomu, ze toto pravo neobsahuje za timto ticelem zadnou
specifickou pravni ipravu a ze je pouziti obecnych pravidel v oblasti neplatnosti pravniho jednani
a nedostatku ve vyjadreni souhlasu vylouceno prostiednictvim vykladu nebo podléhd striktnim
podminkam.

Za téchto podminek tedy prislusi tomuto soudu, aby ovéril, zda jsou pravni ucinky, které
pouzitelnd vnitrostatni ustanoveni spojuji s fddnym nesplnénim této informacni povinnosti,
upraveny tak, aby byl zajiStén jeji uzitecny ucinek. Uvedeny soud je tak povinen vykladat tato
ustanoveni v co nejvétsim mozném rozsahu ve svétle znéni a Gcelu této smérnice, a za timto
ucelem zejména posoudit, zda s ohledem na zasadni vyznam, ktery maji informace tykajici se
zdkladnich vlastnosti podkladovych aktiv pro smlouvu unit-linked pfi informovaném vybéru
spotrebitele tykajiciho se pojistného produktu, ktery nejlépe odpovida jeho potrebam, a tudiz pri
utvareni jeho vile pristoupit k této smlouvé, mize radné nesplnéni uvedené informacni
povinnosti ucinit neplatnym jeho souhlas s tim, aby byl vazan uvedenou smlouvou.
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S ohledem na vsechny vyse uvedené uvahy je tfeba na patou otazku ve véci C-213/20 odpovédeét
tak, Ze ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze nevyzaduje, aby se
meélo za to, Ze skuteCnost, Ze povinnost sdélit informace uvedené v priloze III bodé
A pism. a) 12 této smérnice nebyla rddné splnéna, ma za nésledek neplatnost ¢i nedcinnost
smlouvy o hromadném pojisténi unit-liked nebo prohlaSeni o pristoupeni k této smlouvé,
a priznava tak spotrebiteli, ktery k této smlouvé pristoupil, pravo na vraceni uhrazenych plateb
pojistného, to vSak pouze pokud procesni podminky stanovené vnitrostatnim pravem pro vykon
prava uplatnovat tuto informacni povinnost nemohou zpochybnit ic¢innost tohoto prava tim, ze
tohoto spotrebitele odradi od jeho uplatnéni.

Ke c¢tvrté az Sesté otdzce ve véci C-143/20

Podstatou ctvrté az Sesté otazky predkladajiciho soudu ve véci C-143/20 je, zda clanek 7 smérnice
2005/29 musi byt vykladan v tom smyslu, ze opomenuti sdélit spotrebiteli, ktery pristupuje ke
smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked, informace uvedené v ¢l. 36 odst. 1 smérnice
2002/83 ve spojeni s jeji prilohou III bodem A pism. a) 12, predstavuje klamavé opomenuti ve
smyslu vy$e uvedeného ¢lanku 7.

Za ucelem odpovédi na tyto otazky je treba nejprve uvést, ze podle ¢l. 3 odst. 1 smérnice 2005/29
se tato smérnice vztahuje na nekalé obchodni praktiky viici spotrebiteltim, jak je stanoveno v jejim
clanku 5, pred obchodni transakci tykajici se produktu, v jejim prabéhu a po ni.

V tomto ohledu Soudni dviir zaprvé upresnil, Ze pojem ,,obchodni praktiky” je definovan v ¢l. 2
pism. d) této smérnice pomoci obzvlasté Siroké formulace, jelikoz predmétné praktiky musi byt
obchodni povahy, to znamend, ze musi vychazet ze strany obchodnika, a ddle musi primo souviset
s propagaci, prodejem nebo doddnim jeho produkti spotfebiteli (v tomto smyslu viz rozsudek ze
dne 25. cervence 2018, Dyson, C-632/16, EU:C:2018:599, bod 30 a citovana judikatura). Zadruhé
se vyraz ,pfimo souvisejici s [...] prodejem [...] produktu®, ktery je uveden v tomto ustanoveni,
vztahuje na jakékoli opatfeni prijaté zejména v souvislosti s uzavienim smlouvy (v tomto smyslu
viz rozsudek ze dne 20. ¢ervence 2017, Gelvora, C-357/16, EU:C:2017:573, bod 21). Za timto
ucelem se pojmem ,,produkt® ve smyslu ¢l. 2 pism. c) uvedené smérnice rozumi veskeré zbozi nebo
sluzby, aniz se vylucuje jakékoli odvétvi ¢innosti (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 3. fijna 2013,
Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs, C-59/12, EU:C:2013:634, bod 29). Zatreti
z ¢l. 2 pism. b) této smérnice vyplyva, ze pojem ,obchodnik® oznacuje ,jakoukoli fyzickou nebo
pravnickou osobu“ vykonavajici vydéle¢nou cinnost, spada-li obchodni praktika do ramce
obchodni nebo vyrobni ¢innosti nebo povolani dané osoby (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
4. fijna 2018, Kamenova, C-105/17, EU:C:2018:808, body 30 a 35, jakoz i citovand judikatura),
véetné situace, kdy je tato praktika vykondvdna jinym podnikem, ktery jednd jménem nebo
v zastoupeni této osoby (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 17. fijna 2013, RLVS,
C-391/12, EU:C:2013:669, bod 38).

V projednavaném pripadé z tivah uvedenych v bodech 86 az 91 tohoto rozsudku vyplyva, ze
informace uvedené v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 musi pred pristoupenim spotrebitele ke
smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked sdélit pojistovna a podnik, ktery je pojistnikem,
jednajici jako zprostredkovatel pojisténi a sdéleni uvedenych informaci spada do ramce obchodni
nebo vyrobni cinnosti téchto podniki. Dale pak, jak bylo uvedeno v bodech 80 a 81 tohoto
rozsudku, toto sdélovani primo souvisi s tim, Ze uvedeny spotiebitel uzavira pojistnou smlouvu
ve smyslu smérnice 2002/83. Uvedené sdélovani tedy predstavuje ,,obchodni praktiku® ve smyslu
smérnice 2005/29.
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Déle je tfreba pripomenout, ze z ¢l. 7 odst. 1 smérnice 2005/29 vyplyvd, ze obchodni praktika je
povazovana za klamavou, a predstavuje tak nekalou obchodni praktiku ve smyslu ¢l. 5 odst. 4 této
smérnice, pokud ve svych vécnych souvislostech a s prihlédnutim ke vSem jejim rysim,
okolnostem a omezenim sdélovaciho prostredku splnuje dvé podminky. Jednak v rdmci této
praktiky musi byt opomenuto uvést zdvazné informace, které v dané souvislosti pramérny
spotrebitel potrebuje pro rozhodnuti o obchodni transakci. Déle pak uvedena obchodni praktika
musi nebo mtize zpisobit, Ze primeérny spotiebitel ucini rozhodnuti o obchodni transakci, které
by jinak neucinil.

Kromeé toho podle ¢l. 7 odst. 2 této smérnice, je-li splnéna druhd podminka uvedend v predchozim
bodé, za klamavé opomenuti je také povazovana obchodni praktika, pokud obchodnik takové
zavazné informace zataji nebo poskytne nejasnym, nesrozumitelnym nebo dvojzna¢nym
zptisobem nebo v nevhodny cas.

Ze znéni ¢l. 7 odst. 5 smérnice 2005/29 ve spojeni s jeji prilohou II pritom vyplyva, Ze jak
informace uvedené v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83, tak informace uvedené v ¢l. 12 odst. 3
smérnice 2002/92 predstavuji podstatné informace ve smyslu ¢lanku 7 smérnice 2005/29.

Kromé toho s ohledem na zdsadni vyznam sdélovani jasnych, presnych a srozumitelnych
informaci tykajicich se zakladnich vlastnosti podkladovych aktiv pro smlouvu o hromadném
pojisténi unit-linked, aby bylo spotfebiteli, ktery k ni zamysli pristoupit, umoznéno ucinit se
znalosti véci informovany vybér pojistného produktu, ktery nejlépe odpovidd jeho potrebam,
ktery je zdiraznén v bodech 96 az 101 tohoto rozsudku a s ohledem na pozadavek uvedeny
v bodé 10 odivodnéni této smérnice zajistit ochranu spotrebiteld v pripadé slozitych produkti
s vysokou mirou rizika pro spotfebitele, napriklad nékterych produkta finanénich sluzeb, se jevi,
ze opomenuti sdélit tyto informace, jejich zatajeni, nebo jejich poskytnuti nejasnym,
nesrozumitelnym, dvojznac¢nym zpisobem nebo v nevhodny ¢as mize zpusobit, ze uvedeny
spotrebitel u¢ini rozhodnuti o obchodni transakci, které by jinak neucinil.

Za téchto podminek a s vyhradou posouzeni, které musi v tomto ohledu provést predkladajici
soud, se jevi, Ze opomenuti sdélit informace uvedené v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni
s jeji prilohou III bodem A pism. a) 12 spada pod pojem ,klamavé opomenuti“ ve smyslu ¢lanku 7
smérnice 2005/29.

Konecné je tieba jesté upresnit, Ze ustanoveni o vylouceni stanovené v ¢l. 3 odst. 4 této smérnice se
nem?uze pouzit na pravidla tykajici se informaci pred uzavienim smlouvy stanovena v ¢l. 36 odst. 1
a v priloze III bodé A smérnice 2002/83.

Soudni dvtr jiz totiz rozhodl, Ze takovy rozpor, jako je rozpor uvedeny v ¢l. 3 odst. 4 smérnice
2005/29, nastane pouze v pripadé, kdy ustanoveni jind nez ustanoveni smérnice 2005/29,
upravujici zvlastni aspekty nekalych obchodnich praktik, ukladaji bez jakéhokoli manévrovaciho
prostoru obchodnikim povinnosti neslucitelné s povinnostmi stanovenymi smérnici 2005/29
(rozsudek ze dne 13. zari 2018, Wind Tre a Vodafone Italia, C-54/17 a C-55/17, EU:C:2018:710,
bod 61).

Jak pritom uvedl generalni advokat v bodé 132 svého stanoviska, vzhledem k tomu, Ze smérnice
2002/83 neupravuje pravni dasledky nesplnéni nebo rddného nesplnéni informacni povinnosti
pred uzavienim smlouvy uvedené v jejim ¢l. 36 odst. 1, neexistuje zadny rozpor mezi
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ustanovenimi této smérnice a ustanovenimi smérnice 2005/29, pricemz tato ustanoveni jsou tedy
doplnkova (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 16. cervence 2015, Abcur, C-544/13 a C-545/13,
EU:C:2015:481, body 78 a 82).

S ohledem na vSechny vyse uvedené tvahy je tieba na ¢tvrtou az Sestou otazku ve véci C-143/20
odpovédét tak, ze ¢lanek 7 smérnice 2005/29 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze opomenuti sdélit
spotrebiteli, ktery pristupuje ke smlouvé o hromadném pojisténi unit-linked, informace uvedené
v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni s jeji prilohou III bodem A pism. a) 12, muaze
predstavovat klamavé opomenuti ve smyslu vyse uvedeného c¢lanku 7.

K ndkladam rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nakladech fizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastnika rizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodu Soudni dvur (treti senat) rozhodl takto:

1) Clinek 36 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/83/ES ze dne
5. listopadu 2002 o zZivotnim pojisténi musi byt vykladan v tom smyslu, Ze informace,
které jsou v ném uvedeny, musi byt sdéleny spotrebiteli, ktery jako pojisténa osoba
pristoupi ke smlouvé o hromadném zivotnim pojisténi spojené s investicnim fondem,
uzaviené mezi pojistovnou a podnikem, ktery je pojistnikem. Prislusi pojistovné, aby
tyto informace poskytla podniku, ktery je pojistnikem, jenz je musi predat tomuto
spotrebiteli pred tim, nez pristoupi k této smlouvé, pricemz k nimz musi byt doplnéno
jakékoli dalsi upresnéni, které se jevi jako nezbytné s ohledem na pozadavky a potreby
tohoto spotrebitele v souladu s timto ustanovenim ve spojeni s ¢l. 12 odst. 3 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2002/92/ES ze dne 9. prosince 2002 o zprostredkovani
pojisténi.

2) Clanek 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni s jeji piilohou IIl bodem A pism. a) 12 musi
byt vykladan v tom smyslu, ze udaje o povaze podkladovych aktiv, které musi byt
spotrebiteli sdéleny pred tim, nez pristoupi ke smlouvé o hromadném zivotnim pojisténi
spojené s investicnim fondem, musi obsahovat tdaje o zakladnich vlastnostech téchto
podkladovych aktiv. Tyto udaje:

— musi zahrnovat jasné, presné a srozumitelné informace o hospodarské a pravni povaze
uvedenych podkladovych aktiv, jakoz i o strukturalnich rizicich spojenych s uvedenymi
podkladovymi aktivy, a

— nemusi nezbytné zahrnovat vycerpavajici informace o povaze a mire veskerych rizik
spojenych s investovanim do tychz podkladovych aktiv, ani tytéz informace, jaké
emitent financ¢nich nastroju, které je tvori, sdélil pojistovné na zakladé ¢l. 19 odst. 3
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/39/ES ze dne 21. dubna 2004 o trzich
finan¢nich nastroji, o zméné smeérnice Rady 85/611/EHS a 93/6/EHS a smeérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES a o zruseni smérnice Rady 93/22/EHS.
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3) Clanek 36 odst. 1 smérnice 2002/83 musi byt vykladin v tom smyslu, Ze informace

4)

5)

uvedené v priloze III bodé A pism. a) 12 této smérnice nemusi byt nezbytné sdéleny
spotrebiteli, ktery v postaveni pojisténé osoby pristupuje ke smlouvé o hromadném
Zivotnim pojisténi spojené s investicnim fondem v ramci samostatné vymezeného
predsmluvniho procesu a uvedeny cl. 36 odst. 1 nebrani vnitrostaitnimu ustanoveni, na
zakladé néhoz staci, aby tyto informace byly uvedeny v této smlouve, je-li tomuto
spotrebiteli predana pred jeho pristoupenim vcas, aby mu bylo umoznéno se znalosti
véci ucinit informovanou volbu pojistného produktu, ktery nejlépe odpovida jeho
potrebam.

Clanek 36 odst. 1 smérnice 2002/83 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze nevyzaduje, aby
se mélo za to, ze skutecnost, Ze povinnost sdélit informace uvedené v priloze III bodé
A pism. a) 12 této smeérnice nebyla radné splnéna, ma za nasledek neplatnost ci
neucinnost smlouvy o hromadném zivotnim pojisténi spojené s investicnim fondem
nebo prohlaseni o pristoupeni k této smlouvé, a priznava tak spotrebiteli, ktery k této
smlouvé pristoupil, pravo na vraceni uhrazenych plateb pojistného, to vsak pouze pokud
procesni podminky stanovené vnitrostatnim pravem pro vykon prava uplatnovat tuto
informacni povinnost nemohou zpochybnit acinnost tohoto prava tim, Ze tohoto
spotrebitele odradi od jeho uplatnéni.

Clanek 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005
o nekalych obchodnich praktikiach vici spotfebiteliim na vnitfnim trhu a o zméné
smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27/ES
a 2002/65/ES a narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smérnice
o nekalych obchodnich praktikach) musi byt vykladan v tom smyslu, Ze opomenuti sdélit
spotrebiteli, ktery pristupuje ke smlouvé o hromadném zivotnim pojisténi spojené
s investicnim fondem, informace uvedené v ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni
s jeji prilohou III bodem A pism. a) 12, maze predstavovat klamavé opomenuti ve smyslu
vyse uvedeného clanku 7.

Podpisy.
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