8.8.2022 Utednf véstnik Evropské unie C 3033

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 22. Cervna 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce podand Bundesarbeitsgericht - Némecko) - Leistritz AG v. LH

(Véc C-534/20) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Ochrana fyzickych osob v souvislosti se zpracovdnim osobnich iidaji —
Nafizeni (EU) 201 6/679 Clinek 38 odst. 3 druhd véta — Povéienec pro ochranu osobnich uda)u Zakaz
propusténi povéfence pro ochranu osobnich iidajii v souvislosti s plnénim jeho iikolii sprdvcem nebo
zpracovatelem Privni zdklad — Clanek 16 SFEU — PoZadavek funkéni nezdvislosti — Vnitrostdtni pravni
tiprava zakazujici propousténi povérence pro ochranu osobnich tdajii bez zdvazného diivodu*)

(2022/C 303/03)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesarbeitsgericht

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Leistritz AG

Zalovand: LH

Vyrok

Clanek 38 odst. 3 druh4 véta nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich ddajii a o volném pohybu téchto tdaji a o zruSeni smérnice
95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich tdajti) musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostdtni pravni
upravé, kterd stanovi, Ze spravce nebo zpracovatel mize propustit povéfence pro ochranu osobnich tdaja, ktery je jeho
zaméstnancem, pouze ze zdvazného divodu, i kdyz vypovéd nesouvisi s vykonem tkolt tohoto povéfence, pokud tato
pravni Gprava neohrozuje dosazeni cilti tohoto nafizeni.

() Ut vést. C 28, 25. 1. 2021.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 16. ¢ervna 2022 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéZné otizce podand Korkein hallinto-oikeus — Finsko) — Rizeni zahdjené A

(V& C-577)20) ()

(Rizeni o piedbézné otdzce — Uzndvdni odbornych kvalifikaci — Smérnice 2005/36/ES — Cldnek 2 -
Oblast piisobnosti — Clinek 13 odst. 2 — Regulovana povoldni — Podminky pro ziskdni prdva pfistupu
k povoldni jako psychoterapeut v clenském stdté na zakladé diplomu v oboru psychoterapie vydaneho
univerzitou usazenou v jiném clenském stdté — Clinky 45 a 49 SFEU — Svobody pohybu a usazovini —
Posouzeni rovnocennosti dotéeného vzdéldvdni — Clinek 4 odst. 3 SEU — Zdsada loa)alm spoluprdce mezi
Clenskymi stdty — Zpochybnéni drovné znalosti a kvalifikace, kterou diplom vydany v jiném clenském stdté
umoZiiuje predpoklddat, ze strany hostitelského clenského stdtu — Podminky*)

(2022/C 303/04)
Jednaci jazyk: finstina
Predklddajici soud

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: A

Za piitomnosti: Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto
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Vyrok

1) Clanek 13 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/36/ES ze dne 7. z&ii 2005 o uzndvani odbornych
kvalifikaci, ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/55/EU ze dne 20. listopadu 2013, jakoz i clanky 45
a 49 SFEU, musi byt vyklddany v tom smyslu, Ze Zadost o pfistup k regulovanému povolani a o povoleni vykonavat toto
povoldni v hostitelském ¢lenském stdté, kterou na zdkladé tohoto ¢l. 13 odst. 2 podala osoba, jez je na jedné strané
drzitelem dokladu o dosazené kvalifikaci tykajictho se tohoto povolani, vydaného v ¢lenském staté, v némz neni uvedené
povoldni regulovano, a kterd na druhé strané nespliiuje pozadavek predchoziho vykonu téhoz povoldni po minimdlni
dobu stanovenou v uvedeném ¢l. 13 odst. 2, musi byt piislusnym orgdnem hostitelského ¢lenského stitu posouzena
s ohledem na cldnek 45 nebo 49 SFEU.

>

Clanky 45 a 49 SFEU ve spojeni s ¢l. 4 odst. 3 SEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze piislusny organ hostitelského
¢lenského stitu, jemuz byla predlozena Zadost o povoleni vykonavat regulované povoldni v tomto ¢lenském staté, je
povinen povazovat diplom vydany organem jiného ¢lenského stdtu za spravny a nemuze v zdsadé zpochybnit troven
znalosti a kvalifikace, o nichz tento diplom umoziuje predpoklddat, Ze je Zadatel nabyl. Pouze tehdy, ma-li tento organ
vazné pochybnosti, zalozené na konkrétnich skutecnostech tvoficich soubor shodujicich se indicii, které vedou
k domnénce, Ze diplom, jehoz se dovolava tento zadatel, neodrdzi troven znalosti a kvalifikace, o nichz tento diplom
umoziuje pfedpokladat, Ze je zadatel nabyl, mtiZe tento orgdn pozadat vydavajici orgdn, aby ve svétle téchto skute¢nosti
piezkoumal opodstatnénost vydani uvedeného diplomu, pficemz tento posledné uvedeny orgin jej musi piipadné
odejmout. Mezi uvedené konkrétni skute¢nosti mohou piipadné patfit zejména informace pfedané jak jinymi osobami,
nez jsou organizatofi doty¢ného vzdéldvani, tak orgdny jiného ¢clenského statu, které jednaji v rdmci svych funkci. Pokud
vydavajici orgdn ve svétle uvedenych skutecnosti pfezkoumal opodstatnénost vydani tohoto diplomu, aniz ho odnal,
muze orgdn hostitelského ¢lenského stitu pouze vyjimeéné zpochybnit opodstatnénost vydani uvedeného diplomu
v piipadé, Ze okolnosti projedndvaného piipadu zjevné svéd¢i o nepravdivosti doty¢ného diplomu.

() U vést. C 62, 22.2.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 16. Cervna 2022 (ziddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Fdvirosi Torvényszék — Madarsko) — DuoDecad Kft. v. Nemzeti Ado6- és
Véambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Véc C-596/20) ()
(,Rizeni o predbéiné otdzce — Dané — Spolecny systém dané z ptidané hodnoty (DPH) — Smérnice
2006/112/ES — Clinky 2, 24 a 43 — Misto poskytnuti sluzby — SluZby technické podpory poskytované

spolecnosti se sidlem v jiném Clenském stdté — ZneuZiti prava — Posouzeni skutecnosti — Nedostatek
pravomoci®)

(2022/C 303/05)
Jednaci jazyk: madarstina
Predkladajici soud

Févarosi Torvényszék

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: DuoDecad Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga

Vyrok

Soudni dviir Evropské unie nema pravomoc odpovédét na piedbézné otdzky polozené rozhodnutim Févdrosi Torvényszék
(soud hlavniho mésta Budapesti, Madarsko) ze dne 28. zdfi 2020.

() Ut vést. C 35, 1.2.2021.
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