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Zalovand: ,A.“ prowadzacy dziatalnoé¢ za posrednictwem ,A.“ S.A.

za ptitomnosti: Rzecznika Praw Obywatelskich

Vyrok

1) Clanek 5 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednénich ve spotiebitelskych smlouvich
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze obsah ujednani tivérové smlouvy uzaviené mezi proddvajicim nebo poskytovatelem
a spotiebitelem, které stanovi ndkupni a prodejni kurzy cizi mény, na niz je Gvér indexovan, musi bézné informovanému
a piiméfené pozornému i obezietnému spotiebiteli umoznit, aby na zdklad¢ jasnych a srozumitelnych kritérii pochopil
zpusob, jakym je stanovovan sménny kurz cizi mény pouzity pro vypocet vyse splatek, tak aby tento spotiebitel mél
moznost kdykoli sim urcit sménny kurz pouzity proddvajicim ¢i poskytovatelem.

N
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Clanky 5 a 6 smérnice 93/13/EHS mus{ byt vykldddny v tom smyslu, Ze brani tomu, aby vnitrostatni soud, ktery ve
smyslu ¢l. 3 odst. 1 této smérnice konstatoval zneuZzivajici povahu ujedndni smlouvy uzaviené mezi prodavajicim nebo
poskytovatelem a spotiebitelem, vyloZil toto ujedndni tak, aby jeho zneuzivajici povahu zhojil, a to i v piipadé, ze by
takovy vyklad odpovidal spolecné vili smluvnich stran.

() UK vést. C 304, 14.9.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 18. listopadu 2021 (zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Administrativa apgabaltiesa — Loty$sko) — ,,Visma Enterprise“ SIA v. Konkurences
padome

(Véc C-306/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Hospoddiskd sout& — Kartelové dohody — Cldnek 101 odst. 1 a 3 SFEU —
Vertikdlni dohody — Omezeni ,z hlediska icelu’ nebo ,z hlediska diisledku’ — Vyjimka — Zaznamendni
potencidlni transakce s konecnym uZivatelem ze strany distributora — Ujedndni pfizndvajici distributorovi
,prednost pro uskutecnéni prodeje‘ po dobu Sesti mésicii od zaznamendni — Vyjimka — Ndmitka uZivatele —
Pravomoc Soudniho dvora — Cisté vnitrostdtni situace — Vnitrostdtni prdvni predpisy v souladu s FeSenimi
pfijatymi unijnim prdvem*)

(2022/C 24/08)

Jednaci jazyk: lotystina

Predklddajici soud

Administrativa apgabaltiesa

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: ,Visma Enterprise” SIA

Zalovand: Konkurences padome

Vyrok
1) Clanek 101 odst. 1 SFEU mus{ byt vykldddn v tom smyslu, Zze dohoda uzaviend mezi dodavatelem a distributorem, podle
niz distributor, ktery jako prvni zaznamend potencialni transakci s kone¢nym uzivatelem, méd po dobu Sesti mésicti od
zaznamendni této transakce ,pfednost pro uskute¢néni prodeje”, nema-li tento uZivatel proti tomu namitky, nemaze byt
kvalifikovdna jako ,dohoda, jejimz tcelem je* vylouceni, omezeni nebo naruseni hospodarské soutéze ve smyslu tohoto
ustanoveni, ledaze lze mit za to, Ze tato dohoda vykazuje s ohledem na své znéni, cile a kontext stupen skodlivosti pro
hospodaiskou soutéz dostate¢ny k tomu, aby mohla byt takto kvalifikovana.

N
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V piipadé, Ze by takovd dohoda neptedstavovala omezeni hospodaiské soutéze ,z hlediska Géelu” ve smyslu ¢l. 101
odst. 1 SFEU, musi vnitrostatni soud zkoumat, zda ve svétle vSech relevantnich okolnosti véci v ptivodnim fizen, a sice
zejména hospodéiského a pravniho kontextu, ve kterém piisobi doty¢né podniky, povahy dotéeného zbozi nebo sluzeb,
jakoz i skute¢nych podminek fungovani a struktury dotCeného trhu, lze mit za to, Ze tato dohoda omezuje
hospodatskou soutéz dostatecné citelnym zptisobem v disledku jejich skutecnych nebo potencidlnich Géinkd.

2) Clanek 101 odst. 3 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se na dohodu uzavienou mezi dodavatelem
a distributorem, podle niZ distributor, ktery jako prvni zaznamend potencidlni transakci s kone¢nym uZivatelem, ma po
dobu Sesti mésicti od zaznamendni této transakce ,pFednost pro uskutecnéni prodeje”, nemd-li tento uZivatel proti tomu
ndmitky, maze v pripad€, Ze pfedstavuje dohodu, jejimz ,Gcelem“ nebo ,disledkem” je vylouceni, omezeni nebo
naruseni hospodaiské soutéZe ve smyslu ¢l. 101 odst. 1 SFEU, vztahovat vyjimka podle odstavce 3 tohoto ¢lanku pouze
tehdy, pokud spliiuje kumulativni podminky, jez jsou v ném uvedeny.

3) Clanek 101 odst. 1 SFEU mus{ byt vykldddn v tom smyslu, Ze existenci dohody zakdzané timto ustanovenim nelze
vyloucit pouze z toho diivodu, Ze orgdn povéfeny provadénim uvedeného ustanoveni proved! diferencované posouzeni,
pokud jde o pricteni odpovédnosti za protipravni jedndni strandm této dohody.

() Ut vést. C 304, 14.9.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 18. listopadu 2021 (zZidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Judecitoria Oradea — Rumunsko) — Promexor Trade SRL v. Directia Generald
a Finantelor Publice Cluj - Administratia Judeteand a Finantelor Publice Bihor

(Véc C-358/20) ()
(,Rizeni o predb&iné otdzce — Harmonizace datiovych pravnich piedpisii — Spolecny systém dané z pFidané

hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Ndrok na odpocet DPH — ZruSeni registrace pro iicely DPH
osobé povinné k dani — Odepieni ndroku na odpocet — Formdlni podminky*)

(2022/C 24/09)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Judecitoria Oradea

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Promexor Trade SRL

Zalovany: Directia Generald a Finantelor Publice Cluj — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Bihor

Vyrok

Clanek 168, ¢l. 213 odst. 1, ¢l. 214 odst. 1 a ¢lének 273 smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006
o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty, ve znéni smérnice Rady 2010/45/EU ze dne 13. cervence 2010, jakoZz
i zdsada neutrality dané z ptidané hodnoty (DPH), ve spojeni se zdsadami pravni jistoty, ochrany legitimniho ocekdvani
a proporcionality, musi byt vykladany v tom smyslu, Ze v piipadé, kdy byla osobé povinné k dani zrusena registrace pro
ucely DPH proto, Ze v jejich pfizndnich k DPH podanych za Sest po sobé ndsledujicich mésicti nebyla uvedena zddnd
zdanitelnd plnéni, avak tato osoba povinnd k dani nehledé na toto zruseni i naddle vykondvd svoji ¢innost, nebrani
vnitrosttnim pravnim predpistim, které pfislusné danové spravé umoznuji uloZit této osobé povinné k dani povinnost
vybirat DPH ze svych zdanitelnych plnéni, pouze tehdy, pokud tato osoba maze pozadat o novou registraci pro tcely DPH
a odpocist DPH zaplacenou na vstupu. Novou registraci pro Géely DPH nelze osobé povinné k dani systematicky odepirat
pouze na zdklad¢ toho, Ze ¢len statutdrniho orgdnu této osoby povinné k dani je spole¢nikem jiné spole¢nosti, vi¢i niz je
vedeno insolvenéni fizeni.

() Uk vést. C 378, 9.11.2020.
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