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Utedni véstnik Evropské unie

C 462[15

Vyrok

1) Svédské krélovstvi tim, Ze nezajistilo, aby odpadni vody z aglomeraci Lycksele, Mald a Pajala byly pied vypousténim
podrobeny sekunddrnimu ¢isténi nebo jinému rovnocennému ¢isténi, nesplnilo povinnosti, které mu Vypl}’rvajl' z ¢lanku

4 smérnice Rady 91/271 /EHS ze dne 21. kvétna 1991 o ¢isténi méstskych odpadmch vod, ve znéni nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1137/2008 ze dne 22. #jna 2008, vykladaného ve spojeni s ¢lankem 10 smérnice 91/271, ve
znéni nafizeni ¢. 1137/2008, a

tim, Ze Komisi neposkytlo béhem postupu pied zahdjenim soudntho fizeni informace, které by potiebovala pro tcely
posouzeni toho, zda Cistirny odpadnich vod aglomeraci Habo a Téreboda spliovaly pozadavky smérnice 91/271, ve
znéni nafizeni ¢. 1137/2008, nesplnilo povinnosti, které mu vyplyvaji z ¢l. 4 odst. 3 SEU.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamitd.

3) Evropskd komise a Svédské kralovstvi ponesou vlastni néklady fizeni.

()

UF. vést. C 87, 16.3.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 9. zdfi 2021 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné
otdzce Landgericht Ravensburg - Némecko) — UK v. Volkswagen Bank GmbH (C-33/20), RT, SV, BC
v. Volkswagen Bank GmbH, Skoda Bank, pobocka Volkswagen Bank GmbH (C-155/20), JL, DT
v. BMW Bank GmbH, Volkswagen Bank GmbH (C-187/20)

(Spojené véci C-33/20, C-155/20 a C-187/20) ().

(.,Rizeni o predb&né otdzce — Ochrana spotrebttele — Smérnice 2008/48/ES - Spotrebttelsky veér —
Cldnek 10 odst. 2 — Informace, které musi byt povinné uvedeny ve smlouvé — Povinnost uvést ve smlouvé
druh tvéru, dobu trvdni tivérové smlouvy, sazbu drokii z prodleni a mechanismus iipravy sazby tiroki
z prodleni platné v okamZiku uzavieni iivérové smlouvy — Zména sazby iirokii z prodleni v zdvislosti na
zméné zdkladni drokové sazby stanovené centrdlni bankou clenského stdtu — Odskodnéni za piediasné
splaceni tvéru — Povinnost uvést zpiisob vypoctu zmény sazby iirokil z prodlem a odskodnéni — Neexistence
povinnosti uvést moZnosti ukonceni platnosti tivérové smlouvy upravené ve vnitrostdtnim prdvu, avsak
neupravené ve smernici 2008/48 Clinek 14 odst. 1 — Prdvo na odstoupeni od smlouvy vykonané
spottebitelem, které se opird o absenci informace povinné uvddéné podle &l. 10 odst. 2 — OpoZdéné
provedeni — Zdkaz pro véfitele dovoldvat se ndmitky zdniku prdv nebo zneuZiti priv*)

(2021/C 462/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Ravensburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: UK (C 33/20), RT, SV, BC (C-155/20), JL, DT (C-187/20)

Zalované: Volkswagen Bank GmbH (C 33/20), Volkswagen Bank GmbH, Skoda Bank, pobocka Volkswagen Bank GmbH
(C-155/20), BMW Bank GmbH, Volkswagen Bank GmbH (C-187/20)
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Vyrok

1) Clanek 10 odst. 2 pism. a), c) a ) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008
o smlouvéch o spottebitelském Givéru a o zruseni smérnice Rady 87/102/EHS musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze, je-li
tomu tak, avérova smlouva musi jasné a vystizné uvadét, ze se jednd o ,smlouvu o vizaném Gvéru“ ve smyslu ¢l. 3
pism. n) této smérnice a Ze je tato smlouva uzaviena na dobu urcitou.

2) Clanek 10 odst. 2 smérnice 200848 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nevyzaduje, aby ,smlouva o vdzaném dvéru
ve smyslu ¢l. 3 pism. n) této smérnice, kterd slouzi vyhradné k financovani smlouvy o dodéni zboZi a ktera stanovi, Ze
Castka Gvéru je vyplacena prodejci tohoto zbozi, uvadéla, ze spotiebitel je zpro§tén povinnosti zaplatit kupni cenu ve
vysi vyplacené ¢astky a Ze mu prodejce musi, pokud byla kupni cena uhrazena v plné vysi, predat zakoupené zbozi.

)
~

Clanek 10 odst. 2 pism. 1) smérnice 200848 musi byt vyklddén v tom smyslu, Ze Gvérovd smlouva musi ve formé
konkrétniho procentniho podilu uvddét sazbu trokd z prodleni platnou v okamziku uzavfeni této smlouvy a musi
konkrétné popsat mechanismus tpravy trokové sazby z prodleni. V piipadé, Ze se strany dotéené avérové smlouvy
dohodly, Ze sazba tirokd z prodleni bude zménéna v zdvislosti na zméné zakladni Grokové sazby stanovené centraln{
bankou ¢lenského stétu a zvefejnéné v dfednim véstniku, ktery je snadno dostupny, odkaz v této smlouvé na uvedenou
zakladni drokovou sazbu je dostate¢ny, pokud je ve zminéné smlouvé uveden zptsob vypoctu sazby trokt z prodleni
v zdvislosti na zdkladni trokové sazbé. V tomto ohledu musi byt splnény dvé podminky. Na prvnim misté prezentace
tohoto zptsobu vypoctu musi byt snadno srozumitelnd pro priimérného spotiebitele, ktery nemd odborné znalosti
v oblasti financi, a musi mu umoznit vypocitat sazbu troku z prodleni na zdkladé informaci poskytnutych v téze
smlouvé. Na druhém misté Cetnost tprav uvedené zdkladni trokové sazby, kterd je urcena vnitrostdtnimi pravnimi
piedpisy, musi byt v dotfené tivérové smlouvé rovnéz uvedena.

=

Clanek 10 odst. 2 pism. r) smérnice 2008/48 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze Gvérovd smlouva musi pro Gcely
vypoctu odskodnéni hrazeného v piipadé piedcasného splaceni Gvéru uvddét konkrétnim a pro pramérného
spotiebitele snadno srozumitelnym zptisobem postup vypoctu tohoto odskodnéni tak, aby takovy spotiebitel mohl ur¢it
Castku odskodnéni, kterd md byt uhrazena v piipadé pfedcasného splaceni avéru na zdkladé informaci poskytnutych
v této smlouve.

1
~

Clanek 10 odst. 2 smérnice 2008/48 musi byt vyklddén v tom smyslu, Ze nevyzaduje, aby tvérovd smlouva uvddéla
vSechny situace, v nichz je prévo stran Gvérové smlouvy na ukonceni platnosti smlouvy uzndno nikoliv touto smérnici,
nybrz pouze vnitrostatni pravni Gpravou.

6) Clanek 14 odst. 1 smérnice 2008/48 musi byt vykliddn v tom smyslu, Ze bréni tomu, aby véfitel namitl zdnik préva pfi
uplatnéni préva spotiebitele na odstoupeni od smlouvy podle tohoto ustanoveni v piipadé, Ze néktery z povinné
uvadénych tdaji uvedenych v ¢l. 10 odst. 2 této smérnice neni zahrnut v tvérové smlouvé ani nebyl dodatecné fadné
sdélen, bez ohledu na to, zda tento spotiebitel nevédél o svém pravu na odstoupeni od smlouvy, aniz za tuto neznalost
nese odpovédnost.

7) Smérnice 2008/48 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby véfitel mohl mit platné za to, Ze spotiebitel
zneuzil svého prava na odstoupeni od smlouvy upraveného v ¢l. 14 odst. 1 této smérnice, pokud néktery z povinné
uvadénych dajti uvedenych v ¢l. 10 odst. 2 smérnice 2008/48 neni zahrnut v Gvérové smlouvé a ani nebyl dodate¢né
fadné sdélen, bez ohledu na to, zda tento spotiebitel o svém pravu na odstoupeni od smlouvy nevédél.



15.11.2021 Utedni véstnik Evropské unie C 462/17

8) Clanek 10 odst. 2 pism. t) smérnice 2008/48 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze Gvérovd smlouva musi uvadét
podstatné informace o v§ech mechanismech mimosoudniho urovndni stiznosti nebo prostiedkii ndpravy, které ma
spotiebitel k dispozici a pfipadné o nakladech na kazdy z nich, o skute¢nosti, Ze stiznost nebo odvoldni musi byt
poddno postou nebo elektronicky, o postovni nebo elektronické adrese, na kterou musi byt tato stiznost nebo
prostfedek ndpravy zasldn, a o dalsich formdlnich podminkach, na které je tato stiznost ¢i prostfedek ndpravy vazdn.
Pokud jde o tyto informace, pouhy odkaz v tivérové smlouvé na jednaci fad dostupny na internetu nebo na jiny akt nebo
dokument tykajici se mechanismu mimosoudniho urovnavéni stiznosti a prostfedkd ndpravy neni dostacujici.

() Uk vést. C 161, 11.5.2020.
U. vést. C 230, 13.7.2020.
UF. vést. C 255, 3.8.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 2. zdfi 2021 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Verwaltungsgericht Kéln — Némecko) - Telekom Deutschland GmbH v. Bundesrepublik
Deutschland, zastoupend Bundesnetzagentur fiir Elektrizitit, Gas, Telekommunikation, Post und
Eisenbahnen

(Véc C-34/20) ()

(,Rizeni o piedbéiné otdzce — Elektronické komunikace — Nafizeni (EU) 2015/2120 — Clinek 3 — Pristup

k otevienému internetu — Clinek 3 odst. 1 — Prdva koncovych uZivatelii — Cldnek 3 odst. 2 — Zdkaz dohod

a obchodnich praktik omezujicich vykon prdv koncovych uzivatelii — Clanek 3 odst. 3 — Povinnost rovného
a nediskriminacniho nakldddni s provozem — MoZnost zavddét opatfeni piiméreného Fizeni provozu —

7 NIV

Dopliikovd tarifni varianta zvand ,nulovy tarif* — Omezeni Sifky pdsma“)
(2021/C 462/15)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht K6ln

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: Telekom Deutschland GmbH

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland, zastoupend Bundesnetzagentur fiir Elektrizitit, Gas, Telekommunikation, Post und
Eisenbahnen

Vyrok

Clanek 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2120 ze dne 25. listopadu 2015, kterym se stanovi opatieni
tykajici se pristupu k otevienému internetu a méni smérnice 2002/22ES o univerzalni sluzbé a pravech uzivateld tykajicich
se siti a sluzeb elektronickych komunikaci a natizeni (EU) ¢. 531/2012 o roamingu ve vefejnych mobilnich komunikaénich
sitich v Unii, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze omezeni $itky pasma z divodu aktivace tarifni varianty zvané ,nulovy
tarif*, které se pouZije na video streaming bez ohledu na to, zda je toto video 3ifeno partnerskymi ¢i jinymi poskytovateli
obsahu, je neslucitelné s povinnostmi vyplyvajicimi z odstavce 3 tohoto ¢lanku.

() Uk vést. C 137, 27.4.2020.
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