12.7.2021 Utedni véstnik Evropské unie C 278/15

Vyrok

1.

Reckd republika tim, Ze nepfijala ve stanovenych Ihiitdch veskerd opatieni nezbytnd k provedeni rozhodnuti Komise
2021/157[EU ze dne 7. prosince 2011 o vyrovndvacich platbich uhrazenych feckym subjektem pro zemédélskd
pojisténi (ELGA) beéhem let 2008 a 2009 a tim, Ze dostate¢né neinformovala Evropskou komisi o opatfenich pfijatych na
zakladé tohoto rozhodnuti, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lankti 2 az 4 uvedeného rozhodnuti, jakoz i ze
Smlouvy o FEU.

. Recké republice se uklddd ndhrada nékladd fizeni.

() UK vest. C 68, 2.3.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 29. dubna 2021 (zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Sadu Okregowego w Gdafisku - Polsko) — LW., R.-W. v. Bank BPH S.A.

(Véc C-19/20) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Ochrana spotiebitele — Smérnice 93/13/EHS — ZneuZivajici ujedndni ve
spotrebttelskych smlouvdch — Ucmky konstatovdni zneuZivajici i povahy ujedndni — Smlouva o hypotecnim
uvéru denominovaném v cizi méné — Uréeni sménného kurzu mén — Dohoda o novaci — Odrazujici dicinek —

Povinnosti vnitrostdtniho soudu — Cldnek 6 odst. 1 a &l. 7 odst. 1)

(2021/C 278/20)
Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Gdarisku

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: LW., R.W.

Zalovand: Bank BPH S.A.

za piitomnosti: Rzecznika Praw Obywatelskich

Vyrok

1) Clanek 6 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych

smlouvadch musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze vnitrostdtnimu soudu p¥islusi konstatovat zneuzivajici povahu ujednani
smlouvy uzaviené mezi proddvajicim nebo poskytovatelem a spottebitelem, i kdyZ smluvni strany toto ujedndn{ smluvni
cestou zménily. Takové konstatovani md za nasledek nastoleni situace, v niz by se spotiebitel nachdzel, kdyby toto
ujedndni, jehoZ zneuZzivajici povaha byla konstatovdna, nebylo sjedndno, vyjma piipadu, kdy se spotiebitel
prostiednictvim zmény tohoto zneuzivajictho ujedndni vzdal nastoleni takové situace na zdkladé svého svobodného
a védomého souhlasu, coz prislusi ovéfit vnitrostdtnimu soudu. Z tohoto ustanoveni vsak nevyplyvé, Ze by konstatovani
zneuzivajici povahy ptvodniho ujedndni mélo v zdsadé za nasledek zruseni smlouvy, jestlize zména tohoto ujedndni
umoznila nastolit rovnovdhu mezi povinnostmi a pravy smluvnich stran vyplyvajicimi ze smlouvy a odstranit vadu této
smlouvy.

—

Clanek ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebran{ tomu, aby vnitrostatn{
soud odstranil jen zneuzivajici prvek ujedndni smlouvy uzaviené mezi prodavajicim nebo poskytovatelem
a spotiebitelem, pokud je odrazujici cil sledovany touto smérnici zaji§tén vnitrostatnimi pravnimi predpisy, které
upravuji pouZivani tohoto ujednani, a to za pfedpokladu, Ze tento prvek predstavuje samostatny smluvni zavazek, ktery
by mohl byt pfedmétem individualizovaného ptezkumu jeho zneuZivajici povahy. Tato ustanoveni na druhou stranu
bréni tomu, aby piedkladajici soud odstranil pouze zneuzivajici prvek ujedndni smlouvy uzaviené mezi proddvajicim
nebo poskytovatelem a spotiebitelem, pokud by takové odstranéni vedlo ke zméné obsahu uvedeného ujedndni
s dopadem na jeho podstatu, coz pifslusi ovéfit predkladajicimu soudu.
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3) Clének 6 odst. 1 smérnice 93/13 musi byt vyklddén v tom smyslu, ze disledky soudniho konstatovani existence
zneuzivajictho ujedndni ve smlouvé uzaviené mezi proddvajicim nebo poskytovatelem a spotiebitelem se fidi
ustanovenimi vnitrostatniho prava, pficemz otazku dalsiho trvani takové smlouvy musi vnitrostatni soud posoudit i bez
ndvrhu objektivnim p¥istupem na zdkladé téchto ustanoveni vnitrostdtniho préva.

=

Clanek 6 odst. 1 smérnice 93/13, ve spojeni s ¢ldnkem 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, musi byt vykladan
v tom smyslu, Ze vnitrostitnimu soudu, ktery konstatuje zneuZzivajici povahu nékterého ujedndni smlouvy uzaviené
prodavajicim nebo poskytovatelem se spotiebitelem, pfislusi, aby v rdmci vnitrostatnich procesnich pravidel a po
kontradiktornim projedndni informoval spotiebitele o pravnich disledcich, které mtize zruseni takové smlouvy vyvolat,
bez ohledu na to, zda je spotiebitel zastoupen profesiondlnim zdstupcem.

() UKL vést. C 191, 8.6.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 12. kvétna 2021 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Tribunal de grande instance de Rennes - Francie) — PF, QG v. Caisse d’allocations
familiales d’Ille et Vilaine (CAF)

(Véc C-27/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Volny pohyb pracovnikii — Rovné zachdzeni — Socidlni vyhody — Horni
hranice souvisejici s pfijmy — Zohlednéni pfijmii pobiranych piedposledni rok piedchdzejici obdobi, kdy
byly piidavky vyplaceny — Pracovnik, ktery se vrdtil do clenského stdtu piivodu — SniZeni ndroku na
rodinné p¥idavky*)

(2021/C 278/21)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de grande instance de Rennes

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: PF, QG

Zalovand: Caisse d’allocations familiales dIlle et Vilaine (CAF)

Vyrok

Clanek 45 SFEU a ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 492/2011 ze dne 5. dubna 2011 o volném
pohybu pracovnikd uvnité Unie musi byt vyklddany v tom smyslu, Ze nebrdn{ pravni tpravé ¢lenského stitu, kterd jako
referencni rok pro vypocet rodinnych davek, které maji byt pfizndny, zohlednuje pfedposledni rok predchazejici
vyplatnimu obdobf, takze v pfipadé podstatného zvyseni pi{jmd, které ndrodni Gfednik pobird v rimci docasného pridéleni
k organu Evropské unie nachdzejicimu se v jiném ¢lenském stdté, se vyse rodinnych piidavki pfi ndvratu tohoto dfednika
do ¢lenského stitu pivodu po dobu dvou let znaéné snizi.

() UK vést. C 95, 23.3.2020.
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