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4. [tranzitni zona jako misto zajisténi v piisobnosti cizinecké policie]

Ndsledujici otdzky jsou relevantni v pFipadé, Ze v souladu s odpovédi na druhou predbéznou otdzku pokud neni tieba provést azylové
fizeni, nybrz fizeni v oblasti spadajici do pravomoci cizinecké policie.

a) Musi byt body 17 a 24 odtvodnéni, jakoz i ¢lanek 16 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/115/ES ze dne
16. prosince 2008 o spole¢nych normach a postupech v ¢lenskych stitech pii navraceni neopravnéné pobyvajicich
statnich piislusnikt tfetich zemi (dale jen ,ndvratovd smérnice®) (), vzhledem k ¢lanku 6 a ¢l. 52 odst. 3 Listiny,
vykldddny v tom smyslu, Ze ubytovani v tranzitnim prostoru za okolnosti, jaké jsou ddny v ptuvodnim Fizeni (prostor,
ktery legdlné nelze dobrovolné opustit v Zddném sméru), pfedstavuje zbaveni svobody ve smyslu téchto ustanoveni?

b) Je s bodem 16 odiivodnéni a s ¢l. 15 odst. 1 ndvratové smérnice, vzhledem k ¢ldnku 6 a ¢l. 52 odst. 3 Listiny, slucitelnd
skutecnost, Ze zaji§téni zadatele ze tfeti zemé trvd pouze z toho divodu, Ze vidi nému bylo pfijato rozhodnuti
o navraceni a nemd dostatek materidlnich prostfedkd k uspokojovéni svych potieb (ubytovéni a vyzivy)?

¢) Je s bodem 16 odtvodnéni a s ¢l. 15 odst. 2 ndvratové smérnice, vzhledem k ¢ldnkiéim 6 a 47 a ¢l. 52 odst. 3 Listiny,
slucitelnd skutecnost, Ze ubytovani predstavujici zajisténi de facto nebylo nafizeno Zddnym rozhodnutim o zajistén,

neni zarucen zadny prostiedek k napadeni zdkonnosti zaji§téni a jeho trvani a zajisténi de facto probihd, aniz byla
posouzena jeho nezbytnost ¢i jeho pfiméfenost nebo jeho mozné alternativy?

d) Maze byt ¢l. 15 odst. 1 a 4, az 6, jakoZ i bod 16 odivodnéni ndvratové smérnice vyklddan vzhledem k ¢lankim 1, 4, 6
a 47 Listiny v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby zaji§téni probihalo bez urceni jeho pfesné délky trvani a bez urceni
okamziku, kdy bude ukonceno?

€) Muze byt unijni pravo vykladdno v tom smyslu, Ze kdyz soud clenského statu odhali evidentné nezdkonné zajistén,
muze jako ptedbéiné opatfeni do okamziku, kdy bude ukonceno spravni fizeni, uloZit orgdnu vefejné spravy, aby
statnimu piislusnikovi tfeti zemé urcil misto pobytu mimo tranzitni prostor, které by nebylo mistem zajisténi?

5. [ti¢innd prdvni ochrana v souvislosti s rozhodnutim, jimz se méni zemé ndvratu]

Musi byt ¢lanek 13 ndvratové smérnice, podle néhoz se statnimu piislusnikovi tieti zemé poskytne moznost vyuzit G¢inny
prostfedek pravni ndpravy ve formé odvoldni proti ,rozhodnuti tykajicimu se navrceni“, vykldddn vzhledem k ¢lanku 47
Listiny v tom smyslu, Ze pokud opravny prostfedek stanoveny vnitrostdtnimi pravnimi pfedpisy postradd G¢innost, musi
soud alespon jednou ptezkoumat Zzalobu podanou proti rozhodnuti, jimz se méni zemé navratu?

() Uk vést. 2013, L 180, s. 60.
() Ut vést. 2013, L 180, s. 96.
() Ut vést. 2008, L 348, s. 98.
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PredbéZnd otdzka

Brani ¢l. 6 odst. 1 [smérnice Rady 93/13/EHS o zneuZivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvdch] (') takovému
ustanoveni vnitrostdtniho prdva, podle kterého se za neplatnd povazuji ujedndni obsazend ve smlouvdch o spotiebitelském
avéru — s vyjimkou smluvnich ujedndni, kterd byla sjedndna individudlné — na jejichz zdkladé maze tGvérovd instituce
uplatnit za Gi¢elem uvolnéni finan¢nich prostiedka poskytnutych na potizeni pfedmétu tivérovani nebo finanéniho leasingu
sménny kurz pro ndkup a za Gcelem splaceni dluhu sménny kurz pro prodej nebo jakykoli jiny sménny kurz, nez ktery byl
uplatnén za Gcelem uvolnéni finan¢nich prostfedkd, a neplatnd ujedndni nahrazuje pro uvolnéni finan¢nich prostfedkt
i splaceni dluhu ustanovenim, podle kterého se uplatni Gfedni sménny kurz vyhldSeny Madarskou ndrodni bankou pro
piislusnou cizi ménu, a to bez posouzeni, zda uvedené ustanoveni — s ohledem na vSechna ujedndni dané smlouvy —
skute¢né chrani spotiebitele pred zvlasté neptiznivymi disledky, a bez poskytnuti moznosti spotiebiteli projevit svou vili
ohledné svého zdjmu vyuzit ochrany zarucené timto zakonnym ustanovenim?

() UR vést. 1993, L 95, s. 29; Zvl. vyd. 1502, s. 288, oprava UF. vést. 2016, L 303, s. 26.
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Predbéiné otizky

1. Musi byt rezim ndhrady v ptipadé zruSeni letu podle ¢ldnku 5 ve spojeni s ¢linkem 7 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (')
vykldddn v tom smyslu, Ze ndhradu na zdkladé analogického pouziti ¢linku 7 uvedeného nafizeni obdrzi také cestujici,
kteti byli do cilového mista urceni pfepraveni ndhradnim letem vice nez hodinu pfed pldinovanym ¢asem odletu a byli
tak do tohoto mista pfepraveni alternativnim letem dfive, nez by tomu bylo u plinovaného (zruseného) letu?

2. a) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Mize byt pak tato ndhrada, kterd musi byt v zdsadé ptizndna na zdkladé
¢l. 7 odst. 1 natizeni (ES) ¢. 261/2004, snizena podle ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 v zavislosti na délce letu,
pokud ¢as pfiletu ndhradniho letu pfedchdzi planovanému piiletu piivodné zarezervovaného letu?

b) V ptipadé kladné odpovédi na otdzku v bodé 2 a): Existuje v piipadé, Ze ¢as priletu ndhradniho letu daleko pfedchazi
pldnovanému casu piiletu piivodné zarezervovaného letu, a to vice nez tii hodiny, divod pro vylouceni moznosti
sniZeni?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) ¢. 295/91T (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).
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