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Kasacni opravny prostiedek podany dne 20. listopadu 2019 Spolkovou republikou Némecko proti rozsudku Tribundlu
(prvniho, rozsifeného sendtu) vydanému dne 10. z4¥i 2019 ve véci T-883/16, Polskd republika v. Evropskd komise

(Véc C-848/19P)
(2020/C 27/33)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Spolkova republika Némecko (zdstupci: J. Moller, D. Klebs, ve spolupraci s H. Halle-
rem, T. Heitlingem, L. Reiser a V. Vacha, advokaty)

Dalsi ticastnice Fizeni: Polska republika, Evropska komise, Loty$skd republika a Litevska republika
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Névrhova zddéni dcastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek

Ucastnice fizen{ poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribunalu ze dne 10. zaf 2019 ve véci T-883/16;

— vratil véc T-883/16 Tribundlu Evropské unie.

— rozhodl, Ze o ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdgji.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Na podporu kasaéniho opravného prostfedku uvadi navrhovatelka pét davoda:

1. Prvni ditvod kasa¢niho opravného prostfedku: Zisada energetické solidarity neni pravnim kritériem, pro vykonné
orginy z ni nevyplyvaji Zddné povinnosti jednat

Zisada energetické solidarity uvedend v ¢ldnku 194 SFEU pfedstavuje jako obecnd vid¢i zdsada Cisté politicky pojem a ne
préavni kritérium.

Ze zésady energetické solidarity uvedené v primdrnim pravu nemohou pro Unii nebo pro ¢lenské stity vyplyvat zddnd kon-
krétni prava a povinnosti. Z této abstraktni viid¢i zdsady zejména nemohou pro vykonné organy vyplyvat zadné povinnosti,

eer

jako napiiklad povinnosti pfezkumu pro Evropskou komisi v rdmci pfijimani jejich rozhodnuti.

Z dtvodu abstraktni povahy a neurcitosti neni pojem energetické solidarity soudné vymahatelny.

2. Druhy davod kasacniho opravného prostfedku: Zdsada energetické solidarity nebyla v projedndvané
véci pouZitelnd

Zésada energetické solidarity predstavuje Cisté nouzovy mechanismus, ktery se pouzZije pouze ve vyjime¢nych piipadech a jen
za striktnich podminek, a ktery neni nutno zohlednit pfi kazdém rozhodnuti Evropské komise.

Podminky pro pouziti nouzového mechanismu v pfipadé rozhodnuti Evropské komise 2016 C(2016)6950 nejsou splnény.
3. Tteti ditvod kasacniho opravného prostfedku: Evropskd komise zohlednila zisadu energetické solidarity

Pokud se zdsada energetické solidarity na pfedmétné rozhodnuti Evropské komise 2016 C(2016)6950 viibec pouzije (quod

non), Evropskd komise tuto zdsadu pfi pfijimani rozhodnuti zohlednila:
Evropskd komise pfi pfijimani rozhodnuti zohlednila dopady jak na polsky, tak i celkové na evropsky trh s plynem.

P¥i prezkumu podminek ¢l. 36 odst. 1 pism. a) smérnice 2009/73/ES bylo nutno dbit jen na dodrzeni bezpecnosti dodévek,
kterd je vyrazem zdsady energetické solidarity.

Bezpecnost doddvek do Polska nebyla a neni ohrozena.
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4. Ctvrty divod kasa¢niho opravného prostfedku: Zasadu energetické solidarity nebylo nutno v rozhodnuti vyslovné
uvést

V rozhodnuti 2016 C(2016)6950, které je pfedmétem sporu, nebylo nutno explicitné uvést veskeré divody Evropské komise
pro rozhodnuti. Neexistuji Zidnd pravidla upravujici postup, v jakém rozsahu je evropska vefejnd sprava povinna sva rozhod-
nuti oddivodnit.

Odavodnéni spravné pravnich opateni musi uvddét pouze tcel sledovany timto opatfenim, nemusi ale uvadét veskeré skut-
kové a pravné relevantni aspekty.

Legalita rozhodnuti Evropské komise nemtze zdviset na tom, zda jsou v rozhodnuti uvedeny urcité pojmy.

5. Pity divod kasa¢niho opravného prostiedku: Rozhodnuti 2016 C(2016)6950, které je pfedmétem sporu, neni
mozné zrusit pouze z ditvodu iidajné formdlni chyby

I pokud by rozhodnuti 2016 C(2016)6950, které je pfedmétem sporu, bylo formdlné protipravni (quod non), nevedlo by to k
zru$eni tohoto rozhodnuti, nebot hmotné pravné spravnd rozhodnuti nemaji byt podle ¢l. 263 druhého pododstavce SFEU v
zdsadé rusena jen z diivodu pfipadné formdlni chyby.

Kasaéni opravny prostiedek podany dne 26. listopadu 2019 Ceskou republikou proti rozsudku Tribundlu (sedmy sendt)
vydanému dne 12. z4¥{ 2019 ve véci T-629/17, Ceskd republika v. Komise

(Véc C-862/19P)
(2020/C 27/34)

Jednaci jazyk: cestina

Uastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Ceska republika (zstupci: M. Smolek, O. Serdula, I. Gavrilova, ]. VI4cil, zmocnénci)

Dalsi ti¢astnici fizeni: Evropska komise, Polska republika

Néavrhové zidani navrhovatelky

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribunalu ve véci T-629/17;

— zrusil provadéci rozhodnuti Komise C (2017) 4682;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.
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