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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Landesgericht Korneuburg (Rakousko) dne 13. listopadu 2019 -WZ v.
Austrian Airlines AG

(Véc C-826[19)
(2020/C 77/32)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landesgericht Korneuburg

Ugastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: WZ

Zalovand: Austrian Airlines AG

Predbézné otdzky

1. Ma byt ¢l. 8 odst. 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tinora 2004, kterym se stanovi spo-
le¢nd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v ptipadé odepfeni nastupu na palubu, zruseni nebo vyznamného
zpozdéni letd a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) €. 295/91 (nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé) (') vyklddan v tom
smyslu, Ze se md uplatnit na dvé letisté, kterd se nachdzeji v bezprostfedni blizkosti centra mésta, av§ak pouze jedno na tizemi
mésta a druhé v sousedni spolkové zemi?

2. Maji byt ¢l. 5 odst. 1 pism. c), ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 3 nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé vyklddany v tom smy-
slu, Ze v piipadé pfistdni na jiném cilovém letisti téhoZ mista, téhoz mésta nebo téhoz regionu existuje ndrok na néhradu z
dtvodu zruseni letu?

3. Maji byt ¢l. 6 odst. 1, ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 3 nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé vykladany v tom smyslu, Ze v
piipadé pfistdni na jiném letisti téhoZ mista, téhoz mésta nebo téhoz regionu existuje ndrok na ndhradu z diivodu vyznamného
zpozdéni [letu]?

4. Maji byt clanky 5, 7 a ¢l. 8 odst. 3 nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé vykladany v tom smyslu, Ze pro urceni, zda
cestujici utrpél casovou ztritu ve vysi 3 hodin nebo delsi ve smyslu rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne 19. listo-
padu 2009 ve spojenych vécech C-402/07 a C-432/07 Sturgeon a dalsi (), je tfeba zpozdéni pocitat tak, Ze zalezi na okamziku
pfistani na jiném cilovém letisti, nebo na okamziku pfepravy na cilové letisté, uvedené v pivodni rezervaci, nebo na jiné blizké
misto ur¢eni dohodnuté s cestujicim?

5. Ma byt ¢l. 5 odst. 3 nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé vykladan v tom smyslu, Ze letecky dopravce, ktery provo-
zuje lety formou série letd, se mizZe opirat o urcitou udélost, konkrétné o sniZeni frekvence priletd podminéné bouikou, kterd
nastala pii téeti pfedchdzejici rotaci dot¢eného letu?

6. Mé byt ¢l. 8 odst. 3 nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé vykldddn v tom smyslu, Ze letecky dopravce musi v piipadé
pfistani na jiném, nez cilovém letisti sim od sebe nabidnout pfepravu na jiné misto, nebo Ze o ptepravu musi pozadat cestujici?

7. Maji byt ¢l. 7 odst. 1, ¢l. 8 odst. 3 a ¢l. 9 odst. 1 pism. ¢) naFizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé vyklddany v tom smy-
slu, Ze cestujici md ndrok na ndhradu z diivodu poruseni povinnosti pomoci a péce stanovenych v ¢ldncich 8 a 9 tohoto nafi-
zenf?
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