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upravena pravem Spolecenstvi a byla vyjasnéna v judikatufe Soudniho dvora Evropské unie, a Ze je v dasledku toho
odpovéd na danou otdzku jasnd, nebo to znamend, vzhledem k tomu, Ze bylo zahdjeno nové fizeni, Ze otdzka nebyla
dostate¢né objasnéna a ze v disledku toho bylo nadéle nutné pozadat Soudni dvir o rozhodnuti o ptedbézné otdzce?

()  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty (UF. vést. L 347, 11.12.2006,
s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Févirosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birosdg
(Mad'arsko) dne 13. srpna 2019 — Crewprint Kft. v. Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsiga

(V& C-611/19)
(2020/C 95/07)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Crewprint Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémbhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

Predbéiné otizky

1) Jsou v souladu s relevantnimi ustanovenimi [v oblasti odpoctu DPH] smérnice 2006/112 (') a se zdsadou dariové
neutrality vnitrostatni pravni vyklad a vnitrostatni praxe, podle kterych danovy organ odepird ndrok na odpocet DPH
ohledné hospoddrské transakce uzaviené mezi stranami z divodu, Ze md formu prévniho vztahu mezi stranami
(smlouva o dilo) povazuje za podvodnou, protoze zaklddd ndrok na odpocet, a tudiz ji kvalifikuje podle ¢l. 1 odst. 7
[zdkona o vieobecném danovém fizeni] jako ¢innost (Cinnost obchodniho zdstupce), kterd nezakladd narok na odpocet,
jelikoz ma za to, Ze cilem jedndni je vyhnout se dafiovym povinnostem, nebot ¢innost vykondvand pifjemcem faktury
nemusi nutné mit [tuto formu podnikatelské ¢innosti], protoze ji mohl vykonavat také jako obchodni zdstupce? Maji
osoby povinné k dani v tomto kontextu povinnost, jako pozadavek k uplatnéni [odpoctu DPH], zvolit si takovou formu
hospodatské cinnosti, kterd nese vyssi dafiovou zdtéz, nebo pfedstavuje skutecnost, ze si zvoli pfi vykonu svobody
uzavirat smlouvy, kterou pozivaji, a s cilem jinym, nez jsou dafové téely, smluvni formu hospodaiské ¢innosti mezi

Yy sy

nimi uskutecfiované, kterd ma rovnéz tcinek, ktery nesledovaly, a ktery spocivd v ndroku na odpocet dané?

2) Jsou v souladu s relevantnimi ustanovenimi [v oblasti odpo¢tu DPH] smérnice 2006/112 a se zdsadou danové neutrality
vnitrostatn{ pravni vyklad a vnitrostatni praxe, podle kterych v piipadé, Ze osoba povinnd k dani, kterd zamysli uplatnit
narok [na odpocet DPH], spliiuje hmotnépravni a formalni pozadavky [pro uplatnéni ndroku] a ucinila nezbytné kroky
pfed uzavienim smlouvy, danovy orgdn odepre ndrok na odpocet DPH, protoZe md za to, Ze vytvofeni fetézce nebylo
z hospoddrského hlediska nezbytné a predstavuje tudiz zneuZivajici praxi, protoZe subdodavatel navzdory tomu, Ze
muze sluzby poskytovat, svéfuje jejich poskytovani dalsim subdodavatelim z divodi jinych, nez jsou datiové Gcely,
a protoze osoba povinna k dani, kterd zamysli uplatnit takovy ndrok [na odpocet DPH] védéla, v okamziku piijeti
zakazky, ze jeji subdodavatel z nedostatku lidskych a materidlnich zdroju svéii vykon zakdzky dalsim subdodavateltim?
M4 na odpovéd vliv skute¢nost, Ze osoba povinnd k dani nebo jeji subdodavatel zaclenili do fetézce subdodavatele,
s nimZ maji pfimy vztah, nebo se kterym je poji osobni ¢i organizacni vztah (osobni zndmost, piibuzensky vztah ¢i
spole¢ny vlastnik)?
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3) V ptipadé kladné odpovédi na piedchozi otdzku, je pozadavek zjisténi skutkového stavu na zdkladé objektivnich
skute¢nosti splnén, pokud v Fzeni, ve kterém md danovy organ za to, Ze hospodaiské vztahy mezi osobou povinnou
k dani, kterd usiluje o uplatnéni naroku na odpocet [DPH], a jeho subdodavatelem, jsou neracionalni a neodtivodnéné,
odivodni tuto skute¢nost pouze svédeckou vypoveédi ¢dsti zaméstnanct subdodavatele, aniz by na zdkladé objektivnich
skutecnosti urcil povahu hospodafské ¢innosti, kterd je pfedmétem smlouvy, jeji konkrétni okolnosti a hospodatsky
kontext, a bez vyslechnuti feditelds osoby povinné k dani a subdodavateld, ktefi jsou soucdsti fetézce a ktef{ maji
rozhodovaci pravomoci, a je v takovém piipadé relevantni, zda osoba povinnd k dani nebo ¢lenové fetézce jsou schopni
poskytovat plnéni a je takovém piipadé tieba posouzeni znalcem?

4) Jsou v souladu s relevantnimi ustanovenimi smérnice 2006/112 a se zdsadou dafiové neutrality vnitrostatni pravni
vyklad a vnitrostdtni praxe, podle kterych v ptipadé, kdy jsou splnény hmotnépravni a formdlni pozadavky [na odpocet
DPH] a byla piijata opatfent, kterd lze [divodné] vyzadovat, danovy orgdn na zdkladé okolnosti, které podle rozsudkt
Soudntho dvora neodivodiiuji [odepfeni odpoctu DPH] a nejsou objektivni, povazuje za prokdzany dafiovy podvod
a odepfe ndrok [na odpocet DPH], pouze proto, Ze uvedené okolnosti jako celek nastaly u dostate¢né vysokého poctu
vysetiovanych ¢lenti dotéeného fetézce?

() Smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spoleéném systému dané z ptidané hodnoty (U. vést. L 347, 11.12.2006,
s. 1).

Kasac¢ni opravny prostfedek podany dne 23. srpna 2019 Sigrid Dickmanns proti usneseni Tribundlu
(Sestého sendtu) vydanému dne 11. Cervna 2019 ve véci T-538/18, Sigrid Dickmanns v. Ufad
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

(V& C-631/19 P)
(2020/C 95/08)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Sigrid Dickmanns (zdstupce: H. Tettenborn. advokat)
Dalsi icastnik Fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Soudni dvir Evropské unie (Sesty sendt) zamitl usnesenim ze dne 5. tnora 2020 kasa¢ni opravny prostiedek a rozhodl, Ze
ucastnik fizeni, ktery nemél ve véci tspéch, ponese vlastni néklady Fizeni.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
(Mad'arsko) dne 4. zifi 2019 - BAKATI PLUS Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. v. Nemzeti Adé- és
Vémhivatal Fellebbviteli Igazgat6siga

(V& C-656/19)
(2020/C 95/09)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: BAKATI PLUS Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémbhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga
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