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V ptipadé zdporné odpovédi: Jsou jiné predpisy, jez ma zajistit zdkonoddrce, které zarucuji, ze Gcastnik fizeni bude jesté pred
vynesenim soudniho rozsudku schopen dosdhnout legality dodrzeni zdkladntho prava na zohlednéni ,zékonného soudce*?

4) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojent s clankem 47 Listiny, jakoz i zdsada efektivity minimalné ohledné
vnitrostatniho pravniho fddu, jenz ma za tcelem zajisténi nezavislosti a nestrannosti soudii ve své tstavé zakotveno zakladni
pravo na pfidélovéni véci soudciim podle rozvrhu préce, ktery je pfedem pevné stanoven podle obecnych pravidel, vykldddn v
tom smyslu, Ze interni rozvrh prace soudu a interni dokumentace ndpadu v rdmci soudu musi byt tak transparentni a srozumi-
telné, Ze soudce resp. ticastnik fizeni je bez vynaloZeni zvlastniho tsili schopen provéfit, Ze konkrétni véc byla ur¢itému soudci
¢i urcitému sendtu pfidélena v souladu s internim rozvrhem prace soudu?

V piipadé zdporné odpovédi: Jsou jiné piedpisy, jeZ md zajistit zdkonoddrce, které zarucuji, Ze soudce resp. tGcastnik Fizen{
bude schopen se dozvédét, zda je ptidéleni urcité véci v souladu se zdkonem?

5) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s clankem 47 Listiny, jakoZ i zdsada efektivity minimalné ohledné
vnitrostdtniho pravniho fadu, jenz md za Gcelem zajisténi nezdvislosti a nestrannosti soudd ve své dstavé zakotveno zdkladni
pravo na pfidélovani véci soudciim podle rozvrhu prace, ktery je pfedem pevné stanoven podle obecnych pravidel, vykladan v
tom smyslu, Ze ticastnici a soudce v soudnim Fizeni musi byt bez zvldstniho vlastniho pfic¢inéni schopni obsahové porozumét
pravidlim rozvrhu préce, jakoz i Ze GiCastnici fizeni a soudce musi byt timto zptisobem schopni provéfit legalitu ptidéleni véci
ur¢itému soudci resp. senatu?

V piipadé zdporné odpovédi: Jsou jiné predpisy, jeZ md zajistit zdkonoddrce, které zarucuji, Ze soudce resp. Gcastnik Fizeni
bude schopen se dozvédét, zda je ptidéleni urcité véci v souladu se zdkonem?

6) Jaké usili ohledné své povinnosti dodrzovani procesnich pravidel unijntho prava musi vynaloZit soudce, kterému je pravnim
aktem, proti némuz se (mimosoudné ¢i v rdmci soudu) nemtize branit, ukladan tikon porusujici unijni pravo a prava tG¢astnikd
fizeni?

Kasac¢ni opravny prostiedek podany dne 3. dubna 2019 Andrew Clarkem proti usneseni Tribundlu (pitého
sendtu) vydanému dne 25. bfezna 2019 ve véci T-731/18, Clarke v. Komise

(Véc C-284/19P)
(2019/C 213/12)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Andrew Clarke (zastupce: E. Lock, solicitor)

Dalsi iicastnice izeni: Evropskd komise
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Navrhova zidani dcastnika fizeni podavajiciho kasa¢ni opravny prostfedek
Ucastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dviir:

— vratil véc zpét k posouzeni Tribundlu, ktery zohledni zavéry Soudniho dvora,
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— rozhodl, Ze nejpozdéji do 12. dubna 2019 (nebo jiného data, do néhoz miize byt prodlouzena lhiita podle ¢lanku 50 SFEU)

a) sebude Tribundl timto ndvrhem zabyvat podle ¢asového rozvrhu a takovym zpiisobem, aby byl schopen vydat kone¢ny rozsu-
dek;

b) Komise ucini docasné opatieni spocivajici v tom, Ze zasle Spojenému kralovstvi odtivodnéné stanovisko, v némz bude vylozen
jeji ndzor na poruseni unijniho prava, ktery lze dovozovat z jejiho dopisu navrhovateli ze dne 25. Fjna 2018;

— rozhodl, Ze ti¢astnici fzeni se mohou piipadné obratit na Tribundl za Gcelem ziskdni dalsich pokynd;

— ulozil Komisi ndhradu nakladd f{zeni vynaloZenych navrhovatelem.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Navrhovatel uplatiiuje na podporu kasa¢niho opravného prosttedku jeden divod:

Tribundl v usneseni ze dne 25. biezna 2019 nespravné pochopil, ceho se Zalobce svym ndvrhem doméhd, chybné konstatoval, Ze
zalobce takovy ndvrh nemuzZe podat a Ze Tribundl nemda pravomoc rozhodnout v souladu s ndvrhem.

Navrhovatel nepozadoval, aby Komise zahdjila f{zen{ o nesplnéni povinnosti proti Spojenému krélovstvi. Je pozadovano zruseni dvou
rozhodnuti Komise, pficemz Tribunél jedno z nich nespravné vymezil. Judikatura, ze které Tribunal vychézel, v tomto sméru nikterak
nepodporuje zavér, ve vztahu k némuz byla citovdna, nebo je irelevantni. Navrhovatel se mize domdahat zruseni téchto rozhodnuti v
rozsahu, v némz mu byla ur¢ena nebo v némz se ho bezprostiedné a osobné dotykaji. Podptrné, navrhovatel se dale mtize doméhat
rozhodnuti podle ¢lanku 265 SFEU na zdkladé toho, Ze se Komise dopustila necinnosti, kdyz ve vztahu ke Spojenému kralovstvi nevy-
dala odtivodnéné stanovisko, k ¢emuz je povinna podle ¢l. 258 prvniho pododstavce SFEU, jelikoz v rdmci druhého z téchto rozhod-
nuti konkludentné akceptovala na zdkladé své diskre¢ni pravomoci podle ¢l. 258 druhého pododstavce, Ze Spojené kralovstvi
porusuje unijni pravo. Je tedy opodstatnéné tvrdit, Ze by odiivodnéné stanovisko mélo byt urceno i navrhovateli nebo Ze se ho bezpro-
stfedné a osobné dotykd. Navrhovatel se ddle mize domahat vydani ptikazu a nafizeni predbéznych opatieni v souvislosti s jeho ndvr-
hem na zdkladé ¢ldnku 265 SFEU.

Z4dost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Krajskym siidem Trnava (Slovensko) dne 9. dubna 2019 —
RN v. Home Credit Slovakia a.s.

(Véc C-290/19)
(2019/C 213/13)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predklddajici soud

Krajsky sid Trnava
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