13.5.2019 Utedni véstnik Evropské unie C164/17

Odpiirkyné: BNP Paribas Personal Finance SA Paris Sucursala Bucuresti, Secapital Sarl

Predbéiné otizky

1) Bréani ustanoveni smérnice Rady 93/13/EHS (') o zneuZivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvéch, zejména body 12,
21 a 23 odivodnéni smérnice a ¢l. 6 odst. 1, ¢l. 7 odst. 2 a ¢lanek 8 smérnice takovému vykladu vnitrostdtnich soudd, podle
néhoz se spotfebitel nemtze v rdmci ndmitky proti vykonu rozhodnuti — kterd na zdkladé vnitrostdtniho prava ptedstavuje
zvlastni zalobu, kterd mize byt poddna v urcité 1hiité a za urcitych omezujicich podminek — po zahdjeni nuceného vykonu
rozhodnuti viici odpirci, z divodu, ktery je pro tento opravny prostfedek nepfipustny, dovoldvat urCeni existence zneuzivaji-
cich ujedndni ve smlouvé o spotiebitelském tivéru uzaviené s obchodnikem — smlouva o spotfebitelském dGvéru, kterd podle
zdkona ptedstavuje exekuéni titul a na jejimz zdkladé byl zahdjen nuceny vykon rozhodnuti viici spotfebiteli — s odkazem na
vnitrostatni pravni Gpravu, kterd stanovi Zalobu podle obecnych pravnich predpist, kterd je neproml¢itelnd, prostfednictvim
které se mize spotfebitel kdykoli domdhat urceni existence zneuzZivajicich ujedndni a toho, aby tato ujedndni byla zbavena
svych G¢inkd, aniz by rozhodnuti v rdmci tohoto fizen{ vytvéfelo pfimé diisledky pro Fizeni o nuceném vykonu rozhodnuti,
jelikoZ existuje riziko, Ze nuceny vykon rozhodnuti je dokoncen predtim, nez je pfijato rozhodnuti v rdmci fizeni podle obec-
nych pravnich pfedpisa?

2) V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, brani tato ustanoveni smérnice takovému vnitrostitnimu ustanoven, které sta-
novi 15 denni lhiitu od sdéleni prvnich aktd nuceného vykonu rozhodnuti (prostfednictvim kogentniho ustanoveni vefejného
poradku, jehoz nedodrzeni ma za ndsledek zamitnuti Zaloby z divodu jejtho opozdéného podani), v ramci které musi spotie-
bitel-odpurce (dluznik podléhajici nucenému vykonu rozhodnuti) uplatnit zneuZivajici povahu smluvnich ujednani obsaze-
nych ve smlouvé o spotiebitelském tivéru uzaviené s obchodnikem, s ohledem na to, Ze stejny rezim existuje ve vnitrostatnim
pravu také pro moznost uplatnéni podobnych vytek, posuzovanych jako namitky ve véci samé, s ptihlédnutim ke skute¢nosti,
ze podle ustdlené judikatury Soudniho dvora je povinnosti vnitrostdtniho soudu pfezkoumat zneuzZivajici povahu smluvnich
ujedndni z moci tfedni, a to jakmile disponuje skutkovymi a pravnimi poznatky nezbytnymi pro tento ticel?

() Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvach (Ut. vést. 1993,1.95, 5. 29).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Sadem Rejonowym Szczecin — Prawobrzeze i Zachéd w
Szczecinie (Polsko) dne 31.ledna 2019 — Profi Credit Polska S.A. v. QJ

(Véc C-84/19)
(2019/C 164/19)
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Zalovand: QJ
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Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 1 odst. 2 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 (') vyklddan v tom smyslu, Ze vylucuje, aby se ustano-
veni smérnice pouzila pro zkoumdni zneuZivajici povahy jednotlivych smluvnich ujedndni, které se tykaji netrokovych
nakladt avéru, v ptipadé, kdy zdvazné pravni piedpisy ¢lenského sttu urcuji horni hranici téchto naklada tim, Ze stanovi, ze
netrokové naklady tvéru, jez vyplyvaji ze smlouvy o spotiebitelském Gvéru, se nehradi v rozsahu, v jakém prekracuji nejvyssi
piipustné netrokové ndklady avéru vypocitané zptsobem stanovenym zakonem nebo celkovou ¢astku tivéru?

2) Musi byt ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13 vykldddn v tom smyslu, Ze netrokové néklady (v podobé poplatku, provize nebo v jiné
formé) spojené se samotnym uzavienim smlouvy a poskytnutim pijcky, které dluznik nese a splci spolecné s ptijckou vedle
trokd, jako ujedndni dané smlouvy nepodléhd posouzeni podle tohoto ustanoveni z hlediska své zneuZivajici povahy, pokud je
sepsdno jasnym a srozumitelnym jazykem?

3) Musi byt ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13 vykldddn v tom smyslu, Ze smluvni ujedndni, kterd stanovi rizné ndklady spojené s
poskytnutim ptjcky, nejsou ,sepsdna jasnym a srozumitelnym jazykem*, pokud neobjasiuji, za jaké konkrétni protisluzby
jsou vybirdny a neumoziuji spotiebiteli, aby urcil, jaké jsou mezi nimi rozdily?

() Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméenych podminkdch [zneuzivajicich klauzulich] ve spottebitelskych smlouvich (Uf.
vést.L 95,5.29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanélsko) dne
6.inora 2019 — Agencia Estatal de la Administracién Tributaria v. RK

(Véc C-85/19)

(2019/C 164/20)
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