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— zdasada ¢. 2 sdéleni ¢lentim 11/2003 v tomto ohledu nijak nerozlisuje,

— noseni zdvoje zakryvajictho cely oblicej na vefejnych mistech se tykd volici ve Francii, ale také volicti ve vSech
zemich Evropy a tento vefejny projev ndlezitosti k islimu je pfedmétem obecného zdjmu, ktery se tykd jak vefejného
zZivota, tak prav Zen,

— Tribundl mél uplatnit zdsady uvedené v rozsudku Patriciello.
2. K analyze Tribundlu tykajici se tettho zalobniho divodu

Tribundl pfipustil, coz vyplynulo rovnéz z debaty, zZe Myléne Troszczynski neni autorkou sporného tweetu a Ze jej ihned
poté, co se s nim sezndmila, smazala. Tribundl ma nicméné za to, Ze tyto dvé skute¢nosti nelze zohlednit pii uréent, zda
jsou splnény podminky pro zbaveni poslanecké imunity.

Tribundl se dopustil zjevné nespravného posouzeni:

— kdyz tvrdi, Ze neni véci Parlamentu védét, zda skutecnosti vytykané dotycnému poslanci jsou prokdzdny, i kdyz je Parlament
zkoumal a ve svém rozhodnuti uznal, Ze Mylene Troszczynski neni autorkou tweetu,

— tim, Ze nevyvozuje pravni dasledky z urcitych pisemnosti pfipojenych jako piiloha zprdvy Vyboru pro pravni
zdlezitosti, a sice vynatky ze zakona ze dne 29. Cervence 1881 a zejména jeho ¢lanku 42,

— tim, Ze rozhodnuti o postoupeni véci trestnimu soudu ze dne 26. dubna 2018 vyjadfuje nevrazivost soudu vici
poslanci, tudiz zdmér jej politicky poskodit, v cemzZ spocivaji charakteristické rysy fumus persecutionis.

Kasacni opravny prostfedek podany dne 21. ledna 2019 Marion Le Pen proti rozsudku Tribunélu
(Sestého sendtu) vydanému dne 28. listopadu 2018 ve véci T-161/17, Le Pen v. Parlament
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Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelka): Marion Anne Perrine, zndmd jako Marine, Le Pen
(zastupce: R. Bosselut, advokat)

Dalsi tcastnik fizeni: Evropsky parlament

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek

— zrudeni rozsudku, ktery dne 28. listopadu 2018 pfijal Sesty senat Tribunalu Evropské unie ve véci T-161/17.
A tudiz:

— zrudeni rozhodnuti generdlniho tajemnika Parlamentu ze dne 6. ledna 2017 pifijatého na zdkladé ¢lanku 68 rozhodnuti
pfedsednictva Evropského parlamentu 2009/C 159/01 ze dne 19. kvétna a 9. Cervence 2008, ,kterym se stanovi
provadéci opatfeni ke statutu poslancti Evropského parlamentu® v pozménéném znéni, kterym byla konstatovina
pohledévka ve vysi 41 554 eur.
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— zrudeni ozndmeni o dluhu ¢. 2017-22 ze dne 11. ledna 2017, jimz byla navrhovatelka informovana, ze byla viici ni
konstatovdna na zdkladé rozhodnuti generdlnitho tajemnika ze dne 6. ledna 2017 pohleddvka, vriceni cdstek
neopravnéné vyplacenych v rdmci parlamentni asistence a uplatnéni ¢ldnku 68 provddécich opatieni ke statutu
poslanct a ¢lanka 78, 79 a 80 finan¢niho nafizeni.

— uloZeni néhrady v3ech nédkladd fizeni Parlamentu.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

A - Davod vefejného porddku: Poruseni unijniho prava — Nespravné pravni posouzeni — Porueni podstatnych formélnich
nalezitosti — Poruseni prava na obhajobu -

Tento davod kasa¢ntho opravného prosttedku vychdzi z toho, Ze navrhovatelka nebyla vyslechnuta a Ze ji generdlni
tajemnik nezaslal spis a zejména zpravu OLAF.

Tribundl porusil pravo navrhovatelky na obhajobu zejména z hlediska Listiny zédkladnich prav Unie a ¢lanku 6 EULP.

B - Poruseni unijniho prdva — Nesprdvné pravni posouzeni — PoruSeni zdsady ochrany legitimniho ocekdvani a zdsady
préavni jistoty — Nesprdvna kvalifikace pravni povahy skutkovych zjisténi, zkresleni skutecnosti a diikazd

Tribunal zkreslil smysl dtikaza, které navrhovatelka ptedlozila v ptiloze dopisu ze dne 14. bfezna 2016 adresovaného
OLAF.

Nelze tvrdit, Ze ¢astky vyplacené na zdkladé ,umélé“ smlouvy nebyly pouzity v souladu s provadécimi opatfenimi ke
statutu poslancti. Nedoslo tedy k obchdzeni cile ani povahy téchto prosttedkt a Parlamentu nevznikla zadna $koda.

C- Zneuziti pravomoci — Fumus persecutionis

Diskriminace, zadrzovan{ dakazti, nepoctivost a poruseni prava na obhajobu, kterého se dopustil generalni tajemnik
Parlamentu vii¢i navrhovatelce, piedstavuji a z hlediska Tribundlu mély pfedstavovat ,objektivni, relevantni a shodujici
se nepiimé dikazy, jejichz vyluénym nebo pfinejmensim rozhodujicim téelem je dosdhnout jinych cild, nez jsou
uvadéné cile, nebo vyhnout se postupu zvlasté upravenému Smlouvou pro vyrovnani se s okolnostmi daného piipadu*,
a svéddi tak o tom, Ze vici navrhovatelce doslo k fumus persecutionis.
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