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W Sbirka soudnich rozhodnuti

Véc C-488/19
JR
[Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand High Court (Irsko)]

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho senatu) ze dne 17. biezna 2021

,Rizeni o predbézné otazce — Policejni a justi¢ni spoluprace v trestnich vécech —
Evropsky zatykaci rozkaz — Ramcové rozhodnuti 2002/584/SVV — Oblast ptisobnosti —
Clének 8 odst. 1 pfsm. ¢) — Pojem ,vykonatelny rozsudek’ — Trestny ¢in, ktery vedl k vydani
odsuzujiciho rozsudku soudem tretiho staitu — Norské kralovstvi — Rozsudek uznany a vykonany
vystavujicim stitem na zakladé dvoustranné amluvy — Clanek 4 odst. 7 pism. b) — Divody, pro
které je mozné odmitnout vykon evropského zatykaciho rozkazu — Extrateritorialni povaha
trestného ¢inu”

1. Predbéiné otdzky — Naléhavé rizeni o predbéiné otdzce — Zrychlené tizeni o predbéiné
otdzce — Podminky — Okolnosti oduvodniujici rychlé projedndni — Nutnost poskytnout
Soudnimu dvoru dostatecné podrobnosti o téchto okolnostech  — — Absence  —

Odmitnuti pouziti téchto rizeni
(Statut Soudniho dvora, clanek 23a; jednaci vdad Soudniho dvora, ¢l. 105 odst. 1 a éldnek 107)

(viz body 38-40)

2. Justicni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu
a postupech predavini mezi clenskymi staty — Obsah a forma evropského zatykaciho
rozkazu — Pojem ,soudni rozhodnuti“ - Odsuzujici rozsudek vydany soudem tretiho
statu — Vylouceni — Akty o uzndni a vykonu tohoto rozsudku ve vystavujicim stdté na
zdkladé dvoustranné umluvy — Zahrnuti — Podminky — Odsouzeni k trestu odnéti svobody
v délce nejméné Ctyr mésicii — Povinnost zajistit soudni prezkum podminek pro prijeti
uvedeného odsuzujiciho rozsudku
[Ramcové rozhodnuti Rady 2002/584, ve znéni ramcového rozhodnuti 2009/299, ¢l. 1 odst. 1,
¢l. 2 odst. 1 acl 8 odst. 1 pism. c)]

(viz body 46-52, 55-58, 61, vyrok 1)

3. Justicni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu
a postupech preddvini mezi ¢lenskymi staty — Diivody, pro které je mozné odmitnout vykon
evropského zatykaciho rozkazu — Trestny cin spdchany mimo uzemi vystavujiciho statu -
Pojem — Trestny Cin spdchany na vizemi tietiho stdatu, ktery vedl k odsouzeni v tomto stdté —
Evropsky zatykaci rozkaz na zdkladé soudniho rozhodnuti vyddavajiciho stdtu, které umoznuje
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uzndni a vykon uvedeného odsouzeni — Zohlednéni trestni prislusnosti tretiho statu za ticelem
urceni extrateritoridlni povahy trestného cinu
[Rdmcové rozhodnuti Rady 2002/584, ve znéni rdmcového rozhodnuti 2009/299, ¢l. 4 odst. 7

pism. b)]
(viz body 66, 68, 69, 73, 74, 76, 78- 80, vyrok 2)

4.  Justicni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu
a postupech preddvdani mezi clenskymi staty — Predmét — Nahrazeni systému vyddvini mezi
clenskymi staty systémem preddvdni mezi justicnimi organy
(Rdamcové rozhodnuti Rady 2002/584, ve znéni ramcového rozhodnuti 2009/299)

(viz body 70, 71)
Shrnuti

V roce 2014 byl JR, litevsky statni prislusnik, odsouzen v Norsku k trestu odnéti svobody.
Na zakladé dvoustranné umluvy mezi Norskem a Litvou', byl tento rozsudek uznin a ucinén
vykonatelnym v Litvé a JR byl do této zemé predin za ucelem vykonu zbyvajici Césti trestu.
V listopadu 2016 byl JR podminéné propustén, avsak toto opatieni bylo nasledné zruseno a byl
mu nafizen vykon zbyvajici casti trestu. Vzhledem k tomu, Ze JR uprchl do Irska, vydaly na néj
litevské organy evropsky zatykaci rozkaz (déle jen ,EZR"). V lednu 2019 byl JR zatcen v Irsku.

Pred High Court (Vrchni soud, Irsko) JR zpochybnuje své preddni litevskym organtim, pricemz se
na jedné strané dovoldava skutecnosti, Ze o jeho vydani mtize pozadat pouze Norsko, a na druhé
strané divodu, pro ktery je mozné odmitnout vykon EZR, souvisejictho s extrateritorialni
povahou trestného ¢inu®. Vzhledem k tomu, Ze byl trestny ¢in, na jehoz zédkladé byl vydan EZR,
spachan v jiném staté (Norsku) nez ve staté, jenz EZR vydal, musi podle jeho ndzoru Irsko vykon
tohoto EZR odmitnout.

Za téchto okolnosti se High Court (Vrchni soud) obrétil na Soudni dvir. Zabyva se tim, zda je
mozné vydat EZR za tcelem vykonu trestu ulozeného soudem tretiho statu, ktery vsak byl na
zakladé dvoustranné umluvy uznén a ¢astecné vykonan ve vystavujicim ¢lenském staté. V pripadé
kladné odpovédi si tento soud klade otdzku ohledné kvalifikace ,extrateritoridlniho trestného
¢inu“ pro ucely urceni, zda je dotCeny dlvod, pro ktery je mozné odmitnout vykon,
v projedndvané véci pouzitelny.

! — Dvoustrannd tmluva o uzndvéani a vykonu rozsudkt v trestnich vécech, které ukladaji trest odnéti svobody nebo opatfeni spojend se
zbavenim osobni svobody, uzaviend dne 5. dubna 2011 mezi Norskym krélovstvim a Litevskou republikou.

* — Tento divod stanovi ¢l. 4 odst. 7 pism. b) rémcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim
rozkazu a postupech pfeddvani mezi ¢lenskymi staty (Uf. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34), ve znéni rdmcového rozhodnuti
Rady 2009/299/SVV ze dne 26. inora 2009 (Ut. vést. 2009, L 81, s. 24) (déle jen ,rdmcové rozhodnuti 2002/584").
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Zdveéry Soudniho dvora

Soudni dviar zaprvé pripomind, ze EZR musi byt zaloZzen na vnitrostatnim soudnim rozhodnuti,
odlisSném od rozhodnuti o vydani EZR. Z tohoto hlediska nemiize rozsudek vydany soudem
tretiho statu, kterym byl ulozen trest odnéti svobody, sim o sobé predstavovat zaklad pro EZR.
Soudni dvar naproti tomu rozhodl, Ze EZR muze byt zalozen na aktu soudu vystavujictho
clenského statu, ktery takovy rozsudek uznava a Cini jej vykonatelnym, za podminky, Ze se jedna
o trest odnéti svobody v délce nejméné Ctyr mésict.

K dosazeni tohoto zavéru Soudni dvir nejprve uvadi, ze takové akty clenského statu o uznani
a vykonu predstavuji soudni rozhodnuti ve smyslu ramcového rozhodnuti o EZR?, jelikoz byly
prijaty za ucelem vykonu trestu. Dale vzhledem k tomu, ze tyto akty umoznuji vykon rozsudku
v témze Clenském staté, je treba je kvalifikovat jako ,vykonatelny rozsudek” nebo ,vykonatelné
rozhodnuti“. Kone¢né podle ramcového rozhodnuti o EZR* spadaji takové akty do jeho
plsobnosti za podminky, ze predmétné odsouzeni stanovi trest odnéti svobody v délce nejméné
Ctyf mésict. Neni vyzadovano, aby trest, ktery ma byt vykonan, vychéazel z rozsudku vydaného
soudy vystavujictho ¢lenského statu nebo soudy jiného clenského statu.

Soudni dvir vsak dodava, ze justi¢ni organy vystavujictho ¢lenského statu jsou povinny zajistit
dodrzovéani pozadavkd, jez jsou vlastni systému EZR v oblasti fizeni a zdkladnich prav. Konkrétné
pravo vystavujiciho clenského statu musi stanovit soudni prezkum umoznujici ovérit, zda byla
v ramci rizeni, které vedlo k vydani odsuzujiciho rozsudku ve tretim staté, dodrzena zdkladni
prava dotcené osoby. To plati zejména pro dodrzeni povinnosti vyplyvajicich z ¢lanku 47 (pravo
na ucinnou pravni ochranu a spravedlivy proces) a z ¢lanku 48 (presumpce neviny a pravo na
obhajobu) Listiny zakladnich prav Evropské unie.

Zadruhé Soudni dvtr rozhodl, Ze za icelem urceni, zda byl trestny ¢in, na jehoz zakladé byl vydan
odsuzujici rozsudek ve tretim staté a nasledné EZR, spachan ,mimo Gzemi vystavujiciho statu“s, je
nezbytné prihlédnout k trestni prislusnosti tohoto tretiho statu (v projedndvané véci Norska),
a nikoli k trestni prislusnosti vystavujiciho ¢lenského statu.

V tomto ohledu Soudni dvtr uvadi, ze takovy vyklad je slucitelny s cilem sledovanym dévodem,
pro ktery je mozné odmitnout vykon EZR, souvisejicim s extrateritorialitou trestného cinu.
Tento diivod totiz umoznuje nevyhovét EZR, jehoz cilem je vykon trestu ulozeného za trestny cin
stthany na zdkladé mezindrodni trestni prislu$nosti, kterd je $ir$i nez prislusnost uznana pravem
vykondvajictho statu. Soudni dvir déle poznamenavd, Ze opacny vyklad by naopak ohrozil
dosazeni obecnych cili rimcového rozhodnuti o EZR. Pokud by totiz vykonavajici stat mohl
odmitnout predani v pripadé, ze by byl rozsudek vydany soudem tretiho statu uznan stitem
vydavajicim EZR, toto odmitnuti by nejen mohlo oddalit vykon trestu, ale mohlo by rovnéz vést
k beztrestnosti vyzadané osoby. Navic by mohl odradit ¢lenské staty od toho, aby pozadovaly
uzndni rozsudk, a v takové situaci, jako je situace dot¢end v projedndvané véci, vést vykonavajici
stat k tomu, aby omezil vyuziti nastroji podminéného propusténi.

® — Viz ¢l. 1 odst. 1, ¢l. 2 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 pism. ¢) rdimcového rozhodnuti o EZR.
* — Viz ¢l. 1 odst. 1 a ¢l. 2 odst. 1 rdimcového rozhodnuti o EZR.
5 — Viz ¢l. 4 odst. 7 pism. b) rimcového rozhodnuti o EZR.
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