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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (osmého senatu)

9. ¢ervence 2020*

,Rizeni o piedbézné otdzce — Celni unie — Celni kodex Unie — Nafizeni v pfenesené pravomoci (EU)
2015/2446 — Clanek 172 odst. 2 — Povoleni k pouziti rezimu kone¢ného uziti — Zpétny tcinek — Pojem
,vyjimecné pripady’ — Zména sazebniho zafazeni — Pozbyti platnosti rozhodnuti o zavazné informaci
o sazebnim zarazeni zbozi“

Ve véci C-391/19,
jejimz predmétem je Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Varchoven administrativen sad (Nejvy$si spravni soud, Bulharsko) ze dne 10. kvétna
2019, doslym Soudnimu dvoru dne 21. kvétna 2019, v fizeni
»Unipack“ AD
proti
Direktor na Teritorialna direkcia ,,Dunavska“ kam Agencija ,,Mitnici“,
Prokuror ot Varchovna administrativna prokuratura na Republika Bulgaria,
SOUDNI DVUR (osmy senat),
ve slozeni L. S. Rossi, predsedkyné senatu, J. Malenovsky a N. Wahl (zpravodaj), soudci,
generalni advokat: G. Pitruzzella,
vedouci soudni kancelafe: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— za ,Unipack® AD D. Dobrevem a L. Angelovem, advokati,

— za bulharskou vladu L. Zacharievou a E. Petranovou, jako zmocnénkynémi,

— za Evropskou komisi F. Clotuche-Duvieusart, N. Nikolovou a M. Salykovou, jakoz
i N. Kuplewatzkym a A. Caeirosem, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generalniho advokita, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: bulharstina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu ¢l. 172 odst. 2 naiizeni Komise v pienesené
pravomoci (EU) 2015/2446 ze dne 28. cervence 2015, kterym se doplnuje nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, pokud jde o podrobna pravidla k nékterym ustanovenim celniho
kodexu Unie (UF. vést. 2015, L 343, s. 1).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi spole¢nosti ,,Unipack” AD na strané jedné a Direktor
na Teritorialna direkcia ,Dunavska“ kam Agencija ,Mitnici“ (feditel Gizemniho feditelstvi ,,Dunavska“
»celniho” uradu, Bulharsko), jakoz i Prokuror ot Varchovna administrativna prokuratura na Republika
Bulgaria (statni zastupitelstvi pfi Nejvyssim spravnim soudu, Bulharsko) na strané druhé ve véci
dovozl zbozi uskutecnénych spole¢nosti Unipack pred podanim zadosti o povoleni k pouziti rezimu
kone¢ného uziti.

Pravni ramec
Unijni pravo

Narizeni (EU) ¢ 952/2013

Clanek 15 naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 ze dne 9. fijna 2013, kterym se
vydavd celni kodex Unie (Uf. vést. 2013, L 269, s. 1, dédle jen ,celni kodex Unie“), tykajici se
poskytovani informaci celnim organtim, stanovi:

»1. Kazda osoba, kterda se pfimo nebo nepiimo podili na vyfizovani celnich formalit nebo na celnich
kontrolach, poskytne celnim organtim na jejich zadost a v jakémbkoli stanoveném terminu vSechny
potfebné doklady a informace v nélezité podobé a veskerou pomoc nezbytnou pro splnéni téchto
formalit nebo provedeni kontrol.

2. Podanim celniho prohlaseni, celniho prohlaseni pro docasné uskladnéni, vstupniho souhrnného
celniho prohldseni, vystupniho souhrnného celniho prohldseni, prohlaseni o zpétném vyvozu nebo
oznameni o zpétném vyvozu urcitou osobou celnim orgdntim nebo podinim zadosti o povoleni nebo
o jakékoli jiné rozhodnuti se dotycna osoba stivda odpovédnou:

a) za spravnost a uplnost informaci uvedenych v celnim prohldseni, ozndmeni nebo zadosti;

b) za pravost, spravnost a platnost dokladu podporujicitho prohldseni, ozndmeni nebo zadosti;

¢) pripadné za dodrzeni vSech povinnosti v souvislosti s propusténim zbozi do daného celniho rezimu
nebo s provadénim schvalenych operaci.

Prvni pododstavec se rovnéz vztahuje na poskytovani jakychkoli informaci v jakékoli podobé
pozadovanych celnimi organy nebo jim predlozenych.

[...]"
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Clanek 33 celniho kodexu Unie, nadepsany ,Rozhodnuti tykajici se zavaznych informaci®, stanovi:
»1. Celni organy prijmou na zdkladé zadosti rozhodnuti tykajici se zdvazné informace o sazebnim

zarazeni zbozi (dale jen ,rozhodnuti o ZISZ‘) nebo rozhodnuti tykajici se zdvazné informace o ptivodu
zbozi (déle jen ,rozhodnuti o ZIPZ").

[...]

2. Rozhodnuti o ZISZ nebo rozhodnuti o ZIPZ jsou zavazna pouze pro Gcely sazebniho zarazeni zbozi
nebo urceni pivodu zbozi:

a) pro celni organy ve vztahu k drziteli rozhodnuti, a to pouze pro zbozi, u néhoz byly splnény celni
formality po dni, kterym rozhodnuti nabyva a¢inku;

b) pro drzitele rozhodnuti ve vztahu k celnim organitim, a to pouze s ucinkem ode dne, kdy drzitel
obdrzi nebo se mé za to, ze obdrzel, ozndmeni o rozhodnuti.

3. Rozhodnuti o ZISZ nebo rozhodnuti o ZIPZ je platné po dobu tfi let ode dne, kdy nabyva ucinku.

[...]¢

Clanek 34 celniho kodexu Unie, tykajici se provddéni a uplatiiovani rozhodnuti tykajicich se zdvaznych
informaci, stanovi:

»1. Rozhodnuti o ZISZ pozbyvaji platnosti pfed uplynutim lhaty uvedené v ¢l. 33 odst. 3, pokud
prestanou byt v souladu s pravnimi predpisy v disledku jednoho z téchto pripadit:

a) pfijeti zmény nomenklatur podle ¢l. 56 odst. 2 pism. a) a b), nebo
b) prijeti opatfeni podle ¢l. 57 odst. 4,
s uc¢inkem ode dne pouzitelnosti takové zmény ¢i opatieni.

[...]°

Clanek 129 celniho kodexu Unie, ktery se tykia zmény a zruseni platnosti vstupniho souhrnného
prohléseni, zni takto:

»1. Deklarantovi mize byt na jeho zadost povoleno zménit po podani vstupniho souhrnného celniho
prohldseni jeden nebo vice idajii uvedenych v tomto prohlaseni.

[...]"
Clanek 173 odst. 1 celniho kodexu Unie, nadepsany ,Zména celniho prohléseni, zni takto:
»Deklarantovi se na jeho zadost povoli zména jednoho nebo vice udaji uvedenych v jiz prijatém celnim

prohldseni. Zménou vsak nesmi byt rozsifena ptisobnost celniho prohldseni na jiné zbozi nez na zbozi,
na které se ptivodné vztahovalo.”
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Clanek 211 celniho kodexu Unie tykajici se rezimu povoleni stanovi:
»1. Povoleni vydané celnimi organy se vyzaduje pro:

a) pouziti rezimu aktivniho nebo pasivniho zu$lechtovaciho styku, rezimu docasného pouziti nebo
rezimu konec¢ného uziti,

[...]
2. Celni organy udéli povoleni se zpétnym ucinkem, pokud jsou splnény vSechny tyto podminky:
a) jsou prokazany hospodarské divody;
b) zadost nesouvisi s pokusem o klamavé jednani;
¢) zadatel na zakladé GCta nebo zdznamu prokdzal, Ze:
i) jsou splnény veskeré pozadavky daného rezimu;
ii) zbozi mtze popripadé byt pro rozhodné obdobi identifikovano;

iii) uvedené Gcty nebo zdznamy umoznuji kontrolu daného rezimu;

d) je mozné splnit vSechny formality nezbytné pro ndpravu situace u zbozi, vcetné pripadného zruseni
platnosti prislusného celniho prohldseni;

[...]

Celni organy mohou povoleni se zpétnym ucinkem udélit i tehdy, pokud zbozi propusténé do celniho
rezimu jiz neni dostupné v okamziku, kdy byla zadost o toto povoleni prijata.

[ ]“

Clanek 254 odst. 1 celnitho kodexu Unie, nadepsany ,Rezim kone¢ného uziti®, stanovi:

»Rezim kone¢ného uziti umoznuje, aby bylo zbozi z divodu svého zvlastniho ucelu propusténo do
volného obéhu s osvobozenim od cla nebo se snizenou sazbou cla.”

Narizeni v prenesené pravomoci 2015/2446

Clanek 172 nafizeni v prenesené pravomoci 2015/2446, nadepsany ,Zpétny tcinek, stanovi:

»1. Jestlize celni orgdny udéli v souladu s ¢l. 211 odst. 2 [celniho] kodexu [Unie] povoleni se zpétnym
ucinkem, povoleni nabude tc¢inku nejdrive k datu prijeti zadosti.

2. Ve vyjimecnych pripadech mohou celni organy povolit, aby povoleni uvedené v odstavci 1 nabylo

ucinku nejdrive jeden rok ¢i v pripadé zbozi, na néz se vztahuje priloha 71-02, tfi mésice pred prijetim
zadosti.

L)

—
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Narizent (ES) ¢. 925/2009

Narizeni Rady (ES) ¢. 925/2009 ze dne 24. zafi 2009 o uloZeni konec¢ného antidumpingového cla
a o konecném vybéru prozatimné ulozeného cla na dovoz nékterych hlinikovych folif pochdzejicich
z Arménie, Brazilie a Cinské lidové republiky (Uf. vést. 2009, L 262, s. 1), v ¢lanku 1 stanovi:

»1. Ukldda se kone¢né antidumpingové clo na dovoz hlinikovych félif o tloustce nejméné 0,008 mm
a nejvyse 0,018 mm, nevytvrzenych, valcovanych, ale dale jiz neupravenych, v rolich o S$ifce
nepresahujici 650 mm a o hmotnosti nad 10 kg, kédu KN ex 7607 11 19 (kéd TARIC 7607 11 19 10),
pochazejicich z Arménie, Brazilie a Cinské lidové republiky (déle jen ,CLR").

2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla pouzitelnd na cistou cenu s doddnim na hranice
Spolecenstvi pred proclenim je pro vyrobky popsané v odstavci 1 a vyrobené nize uvedenymi
spolecnostmi stanovena takto:

Zemé Spole¢nost Antidumpingové clo Doplnkovy kéd TARIC
[...] [...] [...] [...]
CLR [...] [...] [...]
Vsechny ostatni 30,0 % A 999
spole¢nosti
[...] [...] [...] [...]

[..]"

Provddéci narizeni (EU) 2017/271

Provadéci narizeni Komise (EU) 2017/271 ze dne 16. Gnora 2017, kterym se kone¢né antidumpingové
clo ulozené naiizenim ¢. 925/2009 na dovoz nékterych hlinikovych félii pochézejicich z Cinské lidové
republiky rozsifuje na dovoz nékterych mirné upravenych hlinikovych félii (Ut. vést. 2017, L 40, s. 51),
v ¢lanku 1 stanovi:

»1. Konec¢né antidumpingové clo vztahujici se na ,vSechny ostatni spolecnosti’, které je ulozeno ¢l. 1
odst. 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 925/2009 na dovoz nékterych hlinikovych félii pochdzejicich z Cinské
lidové republiky, se timto rozsifuje na dovoz do Unie pro

— hlinikové félie o tloustce nejméné 0,007 mm a méné nez 0,008 mm, bez ohledu na sitku roli, at uz
zihané, ¢i nikoli, v soucasnosti kédu KN ex 7607 11 19 (kéd TARIC 7607 11 19 30), nebo

[...]

4. Vyrobek popsany v odstavci 1 je osvobozen od konec¢ného antidumpingového cla, pokud je dovazen
k jinému pouziti nez k pouziti jako félie v domdcnosti. Osvobozeni podléhd podminkdm uvedenym
v prislusnych celnich ustanovenich Unie o rezimu kone¢ného uziti, zejména ¢lanku 254 celniho kodexu
Unie.

[...]°
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Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Podnik Unipack puasobi v oblasti vyroby kompozitnich obald pro tekuté a volné lozené produkty.
Bulharské celni organy mu vydaly dne 28. zafi 2015 rozhodnuti o zdvazné informaci o sazebnim
zarazeni zbozi ve smyslu c¢lanku 33 celntho kodexu Unie na dobu Sesti let tykajici se sazebniho
zarazeni zbozi ,hlinikové félie“, které v té dobé spadalo pod kéd TARIC 7607 11 19 90.

Tento kdd celniho sazebniku byl zrusen dne 1. ¢ervna 2016, ¢imz se tak stalo neplatnym drive vydané
rozhodnuti o zdvazné informaci o sazebnim zarazeni zbozi. Po dobu témér deseti mésici Unipack
uskute¢nil devét naslednych dovozl, aniz podnik zohlednil zruseni pfedchoziho kédu TARIC
7607 11 1990 a aniz bulharské celni organy branily dovoziim pod chybnym kédem TARIC.

Dne 13. a 27. ¢ervna 2017 spole¢nost Unipack uskutec¢nila dva dovozy hlinikovych félii pochazejicich
z Ciny, které byly v celnim prohlaseni uvedeny pod kédem TARIC 7607 1119 93. Rozhodnutim
reditele celniho uradu ve Svistové (Bulharsko) ze dne 4. zari 2017 byl takto vykazany kéd TARIC
zménén a byl uplatnén kéd TARIC 7607 11 19 30.

Toto rozhodnuti vedlo bulharské celni organy k ulozeni dodate¢ného cla, jelikoz dotéené zbozi napristé
podléhalo na zdkladé provadéciho narizeni 2017/271 antidumpingovému clu ve vysi 30 %.

Dne 13. zafi 2017 vyhovél reditel celniho uradu ve Svistové zadosti, kterou podala spole¢nost Unipack
dne 18. srpna 2017, za uUcelem ziskani povoleni k pouziti rezimu konecného uziti s Gc¢innosti od
31. srpna 2017.

Zalobou podanou k Administrativen sad Veliko Tarnovo (spravni soud ve Velikom Tarnové,
Bulharsko) spole¢nost Unipack zpochybnila den nabyti Uc¢innosti rozhodnuti o pfizndni rezimu
konec¢ného uziti a domahala se toho, aby se tento rezim pouzil se zpétnym ucinkem od 13. Cervna
2017 pro zbozi ,hlinikové félie“, pricemz se dovoldvala existence ,vyjimecnych pripadd“ ve smyslu
¢lanku 172 nafizeni v prenesené pravomoci 2015/2446.

Rozhodnutim ze dne 31. kvétna 2018 Administrativen sad Veliko Tarnovo (spravni soud ve Velikom
Tarnové) zpochybnéné rozhodnuti zménil, kdyZ mu pfiznal zpétny Gcinek ode dne podani zadosti
spolecnosti Unipack, tedy od 18. srpna 2017, a ve zbyvajici ¢asti tento ndvrh zamitl. Spole¢nost
Unipack podala proti tomuto rozhodnuti kasa¢ni opravny prostiedek k Varchoven administrativen sad
(Nejvyssi spravni soud, Bulharsko).

Vzhledem k tomu, ze Varchoven administrativen sad (Nejvy$si spravni soud) mél za to, ze vyreSeni
sporu, ktery mu byl predlozen, vyzaduje vyklad pojmu ,vyjimecné pripady” obsazeného v ¢l. 172
odst. 2 narizeni v prenesené pravomoci 2015/2446, rozhodl se prerusit fizeni a polozit Soudnimu
dvoru nasledujici predbéznou otazku:

»Je tfeba povazovat za vyjimecné pripady ve smyslu ¢l. 172 odst. 2 [nafizeni v prenesené pravomoci
2015/2446], které odavodnuji udélit podle ¢l. 211 odst. 2 [celniho kodexu Unie] povoleni se zpétnym
ucinkem k tomu, aby byl podle clanku 254 [celniho kodexu Unie] pouzit rezim konecného uziti
v souvislosti s dovozem zbozi, ktery se uskutecnil pred podanim zadosti o povoleni k pouziti tohoto
rezimu, nasledujici okolnosti, kdy byla nejprve ukoncena platnost rozhodnuti [0 zdvazné informaci
o sazebnim zarazeni zbozi] vztahujictho se na toto zbozi, vydaného ve prospéch drzitele rezimu,
z divodu zmén kombinované nomenklatury a nasledné v obdobi (priblizné 10 mésici) mezi
okamzikem, kdy byla ukoncena platnost rozhodnuti [0 zdvazné informaci o sazebnim zarazeni zbozi],
a dovozem, pro ktery se pozaduje rezim konec¢ného uziti, bylo uskute¢néno nékolik [(devét)] dovozil
zbozi, aniz celni orginy opravily kéd kombinované nomenklatury uvedeny v celnich prohldsenich,
a konecné dotcené zbozi bylo pouzito k uicelu osvobozenému od antidumpingového cla?”
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K predbézné otazce

Podstatou otdzky predkladajictho soudu je, zda ¢l. 172 odst. 2 nafizeni v prenesené pravomoci
2015/2446 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze jako ,vyjimecné pripady” ve smyslu tohoto ustanoveni,
aby bylo podle ¢lanku 254 celniho kodexu Unie udéleno povoleni se zpétnym uacinkem k pouziti
rezimu konec¢ného uziti, jak je stanoven v posledné uvedeném ustanoveni, mohou byt kvalifikovany
takové skutecnosti, jako je pred¢asné ukonceni platnosti rozhodnuti o zdvazné informaci o sazebnim
zarazeni zbozi v dasledku zmény kombinované nomenklatury, absence reakce celnich organi
v souvislosti s dovozy oznacenymi chybnym kédem nebo skutecnost, ze zbozi bylo pouzito k ucelu
osvobozenému od antidumpingového cla.

Uvodem je tfeba piipomenout, Ze celni kodex Unie je zalozen na deklaratornim systému (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 15. zari 2011, DP grup, C-138/10, EU:C:2011:587, body 33 a 34), aby byly
v co nejvétsim mozném rozsahu omezeny formality a celni kontroly, pricemz bude zabranéno
podvodium ¢i nesrovnalostem, které by mohly poskodit rozpocet Unie. Vzhledem k vyznamu, ktery
maji tato predchozi prohldseni pro radné fungovani celni unie, ukldda celni kodex Unie v ¢lanku 15
deklarantim povinnost poskytnout spravné a tplné informace.

Pokud jde konkrétnéji o rezim konecného uziti stanoveny v clanku 254 celntho kodexu Unie,
umoznuje, aby bylo zbozi z davodu svého zvlastntho tucelu propusténo do volného obéhu
s osvobozenim od cla nebo se snizenou sazbou cla. Spocivda na rezimu predchoziho povoleni
v ndvaznosti na podani zadosti doty¢nymi subjekty v souladu s ¢lanky 211 a 254 celniho kodexu Unie.
Podle ¢lanku 172 nafizeni v prenesené pravomoci 2015/2446 je-li toto povoleni udéleno, nabude
uc¢inku nejdrive k datu prijeti zadosti. Pouze jakozto vyjimku, nastanou-li ,zvlastni pripady®,
odst. 2 tohoto ¢lanku stanovi, ze povoleni muze nabyt ucinku pred prijetim zadosti.

Konecné ¢l. 1 odst. 4 provadéciho narizeni 2017/271 stanovi, ze se tentyz rezim predchoziho povoleni
kone¢ného uziti pouzije na zadosti o osvobozeni od antidumpingového cla tykajici se dovozt urcitych
kategorii hlinikovych félii urcenych k jinému pouziti nez k pouziti v domdcnosti. Toto narizeni tak
stanovi nejen to, ze se celni pravni predpisy pouziji i nadale, ale osvobozeni od antidumpingového cla
podminuje rovnéz splnénim podminek tykajicich se pouziti rezimu konec¢ného uziti stanoveného
v ¢lanku 254 celniho kodexu Unie.

V tomto ohledu je tfeba uvést, ze zadny z ucastnikt pivodniho fizeni nezpochybnuje neexistenci
predchoziho prohldseni ani skutecnost, ze byly uskute¢nény dovozy pod chybnymi kédy celniho
sazebniku, aniz byla vyuzita moznost opravy stanovend v ¢lancich 129 a 173 celniho kodexu Unie.

Je tedy treba prezkoumat tii okolnosti uvedené v predkladacim rozhodnuti za tGcelem urceni, zda
mohou predstavovat ,vyjimecéné pripady” ve smyslu ¢l. 172 odst. 2 nafizeni v pfenesené pravomoci
2015/2446.

Zaprvé, pokud jde o zménu sazebniho zarazeni dovezeného zbozi a predcasné ukonceni platnosti
rozhodnuti o zdvazné informaci o sazebnim zarazeni zbozi, které z toho vyplyva, je treba konstatovat,
ze se ji dovozce nemiize dovoldvat, aby se vyhnul povinnosti poskytnout spravné a tGplné informace
stanovené v clanku 15 celntho kodexu Unie. Podle ¢l. 34 odst. 1 pism. a) tohoto kodexu totiz
rozhodnuti o zdvazné informaci o sazebnim zarazeni zbozi pozbyva platnosti, pokud prestane byt
v souladu s pravnimi predpisy, zejména v disledku takové zmény nomenklatury, k jaké doslo ve véci
v pavodnim fizeni. Hospodarsky subjekt se tedy nemuze dovoldvat toho, ze o této zméné nevédél, aby
predlozil nespravna prohldseni nebo se vyhnul povinnosti predchoziho prohlaseni.

Zadruhé, pokud jde o moznost dovolavat se postoje celnich organt, ktery spocival v prijeti prohlaseni
odkazujicich na chybné kédy, k odiivodnéni neprovedeni zmény kédu celniho sazebniku uvedeného
v celnim prohldseni, Soudni dvtr jiz mél prilezitost takovy argument odmitnout, kdyz zdlraznil, ze
subjekt, ktery postupuje s radnou péci, by se po seznameni s narizenim o sazebnim zarazeni, které
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bylo vyhlaseno v Urednim véstniku Evropské unie, nemohl omezit na pokrac¢ovani v dovozu svého zbozi
pod chybnym kédem pouze z toho divodu, Ze toto zarazeni bylo pfijato celni spravou (rozsudek ze
dne 20. listopadu 2008, Heuschen & Schrouff Oriéntal Foods Trading v. Komise, C-38/07 P,
EU:C:2008:641, bod 64).

Zatteti, pokud jde o okolnost, Ze zbozi bylo pouzito k ucelu osvobozenému od antidumpingového cla,
je treba uvést, ze v souladu s ¢l. 1 odst. 4 provadéciho narizeni 2017/271 je takovy vyrobek, jako je
vyrobek dotceny ve véci v plivodnim fizeni, ,osvobozen od kone¢ného antidumpingového cla, pokud
je dovazen k jinému pouziti nez k pouziti jako fdélie v domécnosti“, jsou-li dodrzena celni ustanoveni
tykajici se rezimu kone¢ného uziti, zejména clanek 254 celnitho kodexu Unie. Ackoli je tedy pouziti
zbozi divodem pro osvobozeni od antidumpingového cla, nemize odivodnit to, ze dovozce porusi
rezim zadosti o osvobozeni od antidumpingového cla zavedeny timto narizenim.

Z toho vyplyvd, ze zddnd z okolnosti uvedenych predkladajicim soudem nemfize predstavovat
»vyjimecny pripad” ve smyslu ¢l. 172 odst. 2 nafizeni v prenesené pravomoci 2015/2446, aniz je
nezbytné tento pojem podrobnéji definovat. Nesplnéni povinnosti stanovenych v celnim kodexu Unie
a aktech, které z néj vyplyvaji, totiz nemtze odiavodnit priznivéjsi zachazeni s hospodarskym
subjektem, ktery se tohoto nesplnéni dopustil.

S ohledem na vSechny vyse uvedené tvahy je tieba na polozenou otazku odpovédét tak, ze ¢l. 172
odst. 2 nafizeni v prenesené pravomoci 2015/2446 musi byt vykladdn v tom smyslu, ze jako
»vyjimecné pripady” ve smyslu tohoto ustanoveni, aby bylo podle ¢lanku 254 celnitho kodexu Unie
udéleno povoleni se zpétnym ucinkem k pouziti rezimu kone¢ného uziti, jak je stanoven v posledné
uvedeném ustanoveni, nemohou byt kvalifikovany takové skutecnosti, jako je predc¢asné ukonceni
platnosti rozhodnuti o zavazné informaci o sazebnim zarazeni zbozi v dasledku zmény kombinované
nomenklatury, absence reakce celnich organt v souvislosti s dovozy oznacenymi chybnym kédem nebo
skutecnost, ze zbozi bylo pouzito k tcelu osvobozenému od antidumpingového cla.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidenc¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni
uvedenych dcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodd Soudni dvir (osmy sendt) rozhodl takto:

Clanek 172 odst. 2 naiizeni Komise v pienesené pravomoci (EU) 2015/2446 ze dne 28. ¢ervence
2015, kterym se doplnuje narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, pokud jde
o podrobna pravidla k nékterym ustanovenim celniho kodexu Unie, musi byt vykladin v tom
smyslu, ze jako ,vyjimecné pripady” ve smyslu tohoto ustanoveni, aby bylo podle clanku 254
narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 ze dne 9. fijna 2013, kterym se vydava
celni kodex Unie, udéleno povoleni se zpétnym ucinkem k pouziti rezimu konec¢ného uziti, jak je
stanoven v posledné uvedeném ustanoveni, nemohou byt kvalifikovany takové skutecnosti, jako je
predcasné ukonceni platnosti rozhodnuti o zavazné informaci o sazebnim zarazeni zbozi
v dusledku zmény kombinované nomenklatury, absence reakce celnich organt v souvislosti
s dovozy oznacenymi chybnym kédem nebo skutecnost, ze zbozi bylo pouzito k ucelu
osvobozenému od antidumpingového cla.

Podpisy.
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