g

W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

2. ¢ervence 2020*

sRizeni o predbézné otdzce — Dané — Dan z pfidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES —
Osvobozeni od dané — Clanek 135 odst. 1 pism. g) — Osvobozeni ¢innosti spravy fonda kolektivniho
investovani — Jediné plnéni vyuzivané pro spravu fonda kolektivniho investovani i jinych fonda“
Ve véci C-231/19,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé c¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) [vrchni soud (danovy a obchodni sendt),
Spojené kralovstvi] ze dne 15. bfezna 2019, doslym Soudnimu dvoru dne 15. bfezna 2019, v fizeni
BlackRock Investment Management (UK) Ltd
proti
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,

SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni J.-C. Bonichot (zpravodaj), predseda sendtu, M. Safjan, L. Bay Larsen, C. Toader
a N. Jaaskinen, soudci,

generalni advokat: P. Pikamade,

vedouci soudni kancelafe: C. Stromholm, radova,

s prihlédnutim k pisemné césti fizeni a po jednani konaném dne 18. prosince 2019,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za BlackRock Investment Management (UK) Ltd N. Skerrettem, solicitor, L. Poots, barrister,
a A. Hitchmoughem, QC,

— za vladu Spojeného kralovstvi Z. Lavery a F. Shiblim, jako zmocnénci, ve spoluprici s R. Hillem,
barrister,

— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios a R. Lyalem, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 11. brezna 2020,

vydava tento

* Jednaci jazyk: anglictina.
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Rozsudek
Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce se tykd vykladu ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést. 2006,
L 347, s. 1, dile jen ,smérnice o DPH").
Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi spole¢nosti BlackRock Investment Management (UK)
Ltd (déle jen ,BlackRock”) a Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs (sprdva dani
a cel, Spojené kralovstvi) (ddle jen ,spravce dané“), jehoz predmétem je odmitnuti sprivce dané

priznat této spolec¢nosti osvobozeni od dané z pridané hodnoty (DPH) podle ¢l. 135 odst. 1 pism. g)
smérnice o DPH.

Pravni ramec

Unijni pravo

Clanek 1 odst. 2 druhy pododstavec smérnice o DPH stanovi:

»Kazdé plnéni podléhd DPH vypocitané z ceny zbozi nebo sluzby podle sazeb platnych pro toto zbozi
nebo tuto sluzbu po odpoctu dané, kterou byly pfimo zatizeny jednotlivé nakladové prvky tvorici
cenu.”

Clanek 2 odst. 1 této smérnice stanovi:

»Predmétem DPH jsou tato plnéni:

[...]

¢) poskytnuti sluzby za uplatu uskutecnéné v ramci ¢lenského stitu osobou povinnou k dani, kterd
jedna jako takova;

[...]°

Hlava IX uvedené smeérnice, nadepsana ,Osvobozeni od dané“, obsahuje clanky 131 az 166 této
smeérnice.

Clanek 131 smérnice o DPH, obsazeny v kapitole 1, nadepsané ,,Obecné ustanoveni®, stanovi:

»Osvobozeni od dané podle kapitol 2 az 9 se uplatnuji, aniz jsou dotceny jiné predpisy Spolecenstvi,
a za podminek, které clenské staty stanovi k zajisténi spravného a jednoduchého uplatnovani téchto
osvobozeni a k zamezeni veskerych danovych unikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti

danového rezimu.“

Clanek 135 odst. 1 této smérnice, obsazeny v jeji kapitole 3, nadepsané ,Ostatni piipady osvobozeni od
dané®, stanovi:

,Clenské stity osvobodi od dané tato plnéni:

[...]

g) sprava fonda kolektivniho investovani, jak je vymezuji ¢lenské staty;
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[...]¢
Clanek 196 téze smérnice, ve znéni smérnice Rady 2008/8/ES ze dne 12. inora 2008, stanovi:

»Dan je povinna odvést osoba povinna k dani, nebo pravnickd osoba nepovinna k dani identifikovana
pro ucely DPH, ktera je prijemcem sluzby uvedené v ¢lanku 44, jestlize tuto sluzbu poskytla osoba
povinnd k dani, ktera neni usazena v tomto Clenském state.”

Prdvo Spojeného krdlovstvi

Clanek 31 Value Added Tax Act 1994 (zikon z roku 1994 o dani z pfidané hodnoty) v odstavci 1
stanovi, Ze ,[d]oddni zbozi a poskytnuti sluzby je osvobozeno od dané za predpokladu, ze spadd do
nékteré z kategorii uvedenych v souc¢asné dobé v priloze 9%

Podle skupiny 5 této prilohy, tykajici se financi, jsou od dané osvobozeny mimo jiné sluzby spravy tam
vyjmenovanych konkrétnich investi¢nich entit a druhG fond. Podle upfesnéni predkladajictho soudu
povazuje Spojené kralovstvi tyto entity a druhy fondt za fondy kolektivniho investovéni.

Skutkové okolnosti sporu v pivodnim rizeni a predbézna otazka

BlackRock je zplnomocnénym c¢lenem seskupeni pro ucely DPH, usazeného ve Spojeném kralovstvi,
které sdruzuje radu spolecnosti, jez vykonavaji ¢innost spravct fondi.

BlackRock spravuje fondy kolektivniho investovani i jiné fondy, nicméné fondy kolektivniho investovani
netvori — z hlediska jejich poc¢tu ani z hlediska jejich hodnoty — vétsinu spravovanych fondd.

Pro spravu vsech téchto fond@ poskytuje spole¢nosti BlackRock své sluzby BlackRock Financial
Management Inc. (dale jen ,BFMI®), spole¢nost zalozend podle prava Spojenych statd, ktera je ¢lenem
téze obchodni skupiny. Tyto sluzby jsou poskytovany prostrednictvim IT platformy nazvané Alladin
a zahrnuji kombinaci hardwaru, softwaru a podilu lidské prace. Alladin poskytuje spravctim portfolia
analyzu trhu, jakoz i monitoring vykonnosti a rizik s cilem pomoci jim pfi pfijimani investi¢nich
rozhodnuti, monitoruje dodrzovani pravnich predpisi a umoznuje uvedenym spravcim provadét
obchodni rozhodnuti. Podle Zadosti o rozhodnuti o predbézné otdzce jde o jediné plnéni bez ohledu na
to, které fondy jsou spravovany.

Vzhledem k tomu, ze BFMI neni usazena ve Spojeném kralovstvi, je DPH odvddéna spole¢nosti
BlackRock v rdmci postupu preneseni danové povinnosti podle ¢lanku 196 smérnice o DPH.

Ve vztahu k obdobi od 1. ledna 2010 do 31. ledna 2013 méla BlackRock za to, Ze sluzby vyuzivané pro
spravu fondt kolektivniho investovani maji byt osvobozeny od DPH podle ¢l. 135 odst. 1 pism. g) této
smérnice, takze dan odvedla jen ze sluzeb vyuzivanych pro spravu jinych fondd, pricemz hodnotu
téchto sluzeb vypocitala v poméru hodnoty téchto fond k hodnoté vsech spravovanych fondu.

Spravce dané povazoval takovy postup za nespravny a na dan za dotcend obdobi vydal dodatec¢né
platebni vyméry. BlackRock napadla tyto vymeéry u First-tier Tribunal (Tax Chamber) [soud prvniho
stupné (danovy senat), Spojené kralovstvi], ktery zalobu zamitl.

Proti tomuto rozhodnuti podala BlackRock odvolani k predkladajicimu soudu.

Pred predkladajicim soudem BlackRock tvrdi, ze vyuzivani platformy Aladdin z jeji strany by v kazdém

pripadé mélo byt osvobozeno od dané ve vztahu ke sluzbam poskytovanym pro ucely spravy fondt
kolektivniho investovani, pricemz hodnotu téchto plnéni lze urcit imérné k jejich podilu na celkové
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hodnoté spravovanych fonda. Spravce dané naopak tvrdi, Ze zdanit je tfeba v§echna plnéni poskytovana
spolecnosti BlackRock prostifednictvim platformy Aladdin, protoze tato spolecnost spravuje prevazné
fondy, které nemaji povahu fonda kolektivniho investovani.

Za téchto podminek se Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) [vrchni soud (danovy a obchodni
senat)], rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nasledujici predbéznou otazku:

»Musi byt ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice [2006/112] za situace, kdy externi poskytovatel poskytuje
jediné plnéni ve formé sluzeb v oblasti spravy ve smyslu tohoto ¢lanku spravci fondu, ktery je vyuziva
jak pro spravu fondd kolektivniho investovani, tak pro spravu jinych fondd, které nejsou fondy
kolektivniho investovani, vykladan:

a) v tom smyslu, zZe toto jediné plnéni podléhd jediné sazbé dané, a pokud ano, jak md byt tato sazba
urcena, nebo

b) v tom smyslu, Ze protiplnéni za toto jediné plnéni musi byt rozdéleno podle urceni sluzeb v oblasti
spravy (napriiklad s odkazem na hodnotu prostfedkd spravovanych ve fondech kolektivniho
investovani a prostredkit spravovanych v jinych fondech), takze cést tohoto jediného plnéni bude
osvobozena od dané a cast bude zdanitelna?”

K predbézné otazce

Podstatou predbézné otdzky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice
o DPH vykladdn v tom smyslu, ze na jediné plnéni spocivajici v poskytovani spravcovskych sluzeb,
které spole¢nosti zabyvajici se spravou fonda zahrnujicich jak fondy kolektivniho investovéni, tak jiné
fondy, poskytuje prostfednictvim IT platformy externi dodavatel, se vztahuje osvobozeni od DPH
upravené v uvedeném ustanoveni, a pokud ano, jaké jsou podminky uplatnéni takového osvobozeni.

Je tfeba pripomenout, jak vyplyva z ustdlené judikatury, Ze osvobozeni od dané uvedend v ¢l. 135
odst. 1 smérnice o DPH predstavuji autonomni pojmy unijnitho prava, jejichz ucelem je zabranit
rozdilim v pouzivani rezimu DPH mezi jednotlivymi ¢lenskymi stity (rozsudek ze dne 25. cervence
2018, DPAS, C-5/17, EU:C:2018:592, bod 28 a citovana judikatura).

Kromé toho je tfeba vyrazy pouzité za ticelem vymezeni osvobozeni od dané uvedenych v ¢l. 135
odst. 1 smérnice o DPH vykladat striktné, jelikoZ tato osvobozeni predstavuji vyjimky z obecné zasady,
podle které je DPH vybirdna z kazdého poskytnuti sluzby uskute¢néného osobou povinnou k dani za
uplatu (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 19. prosince 2018, Mailat, C-17/18, EU:C:2018:1038,
bod 37). Z toho vyplyvd, ze pokud se na poskytnuti sluzby nevztahuji osvobozeni od dané stanovena
uvedenou smérnici, podléhd toto poskytnuti DPH podle ¢l. 2 odst. 1 pism. c¢) téze smérnice (rozsudek
ze dne 10. dubna 2019, PSM ,K“, C-214/18, EU:C:2019:301, bod 43).

Predné je k otdzce, zda musi byt poskytovani sluzeb spolecnosti BFMI spole¢nosti BlackRock
prostfednictvim platformy Aladdin povazovdno za jediné plnéni, tfeba pfipomenout, jak vyplyva
z ustdlené judikatury, ze jakkoli je kazdé plnéni tieba pro tcely DPH obvykle povazovat za oddélené
a samostatné, jak vyplyva z ¢l. 1 odst. 2 druhého pododstavce smérnice o DPH, nesmi plnéni spocivajici
z hospodarského hlediska v jediném plnéni byt umeéle rozdéleno, aby nebylo naruseno fungovani
systému DPH. O jediné plnéni se proto jedna tehdy, kdyz dvé nebo vice dil¢ich plnéni nebo ukont
poskytnutych osobou povinnou k dani zdkaznikovi je tak tésné spojeno, ze objektivné tvofi jediné
nedélitelné hospodarské plnéni, jehoz rozdéleni by bylo umélé (rozsudek ze dne 18. ledna 2018,
Stadion Amsterdam, C-463/16, EU:C:2018:22, bod 22 a citovana judikatura).
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V projedndvané véci, jak podotkl generdlni advokit v bodé 51 svého stanoviska, z poznatkl
predlozenych Soudnimu dvoru — zejména na jedndni — vyplyv4, ze hodnota sluzeb dotcenych ve véci
v pavodnim fizeni spocivd z hlediska jejich pfijemct v kombinovaném vyuziti raznych funkci IT
platformy Aladdin, takze poskytovani téchto sluzeb musi podle véeho byt povazovdno — bez ohledu na
skuteCnost, ze uvedenym prijemctim bylo poskytnuto vice plnéni a ukont - za jedno nedélitelné
hospodarské plnéni.

Kvalifikovat skutkové okolnosti sporu v ptivodnim rizeni ovSem neprislusi Soudnimu dvoru, kterému
byla predlozena zadost na zakladé ¢lanku 267 SFEU, nybrz vyhradné vnitrostdtnimu soudu. Ulohou
Soudniho dvora je toliko poskytnout tomuto soudu vyklad unijniho prdva uzite¢ny pro rozhodnuti,
které ma prijmout v jim rozhodovaném sporu (rozsudky ze dne 13. fijna 2005, Parking Brixen,
C-458/03, EU:C:2005:605, bod 32, a ze dne 21. kvétna 2015, Kansanelidkelaitos, C-269/14,
nezverejnény, EU:C:2015:329, bod 25).

V projednavané véci pritom ze znéni predbéiné otazky plyne, ze predkladajici soud povazuje
poskytovani sluzeb dotcené ve véci v pivodnim fizeni za ,jediné plnéni®.

Uvedené poskytovani sluzeb musi proto byt povazovano pro ucely odpovédi na tuto otdzku za jediné
plnéni.

Zaprvé je tfeba poukdzat na skuteCnost, ze pojem ,jediné plnéni“ muze podle judikatury Soudniho
dvora zahrnovat, jak podotkl generdlni advokat v bodé 42 svého stanoviska, dva druhy situaci.

O jediné plnéni se v prvni situaci jednd v pripadé, kdy je jeden nebo vice prvki tfeba povazovat za
hlavni plnéni, kdezto jiné prvky je naopak treba povazovat za jedno nebo vice vedlejsich plnéni
sdilejicich danovy osud hlavniho plnéni. Plnéni musi byt povazovano za vedlejsi k plnéni hlavnimu
zejména tehdy, kdyz samo o sobé neni pro zdkaznika cilem, nybrz jen prostfedkem k ziskani hlavniho
plnéni poskytovatele za nejvyhodnéjsich podminek (rozsudky ze dne 25. unora 1999, CPP,
C-349/96, EU:C:1999:93, bod 30, jakoz i ze dne 18. ledna 2018, Stadion Amsterdam,
C-463/16, EU:C:2018:22, bod 23 a citovana judikatura).

Ve druhé situaci zase lze neoddélitelna dil¢i plnéni jediného plnéni postavit na roven, takze neni
mozno jedno z nich povazovat za hlavni plnéni a druhé za vedlejsi (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
19. ¢ervence 2012, Deutsche Bank, C-44/11, EU:C:2012:484, bod 27).

Podle Spojeného krélovstvi Velké Britanie a Severniho Irska se plnéni dotcené ve véci v pavodnim
fizeni skldda ze dvou dil¢ich plnéni, z nichz vedlejsim je poskytovani sluzeb pro spravu fonda
kolektivniho investovani a hlavnim poskytovani sluzeb pro spravu jinych fondt. Tento stit z toho
vyvozuje, ze s vedlejsim dil¢cim plnénim by mélo byt zachdzeno z danového hlediska stejné jako
s hlavnim dil¢im plnénim, a tudiz by mélo byt zdanéno stejné jako sluzby v oblasti spravy jinych
fondd, a nikoli osvobozeno od dané podle ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice o DPH.

Je ovSem tfeba podotknout, ze Spojenému kralovstvi se ve skutecnosti nepodarilo rozlisit v ramci
plnéni dotceného ve véci v ptivodnim fizeni hlavni dil¢i plnéni od vedlejsiho, nybrz jen dva razné
zpusoby vyuziti sluzeb poskytovanych prostfednictvim platformy Aladdin, z nichZz jeden spocival ve
spravé fonda kolektivniho investovani a druhy ve spravé jinych fonda.

Ani z predkldadactho rozhodnuti nevyplyvd, ze by v ramci sluzby poskytované prostrednictvim takové
platformy, jako je platforma dotcend ve véci v pivodnim fizeni, bylo mozné odlisit hlavni plnéni od
vedlejsich. Sluzby analyzy trhu, sledovani vykonnosti, vyhodnocovani rizik, kontroly dodrzovani
pravnich predpist a provadéni operaci odpovidaji posloupnosti fazi, které jsou vSechny stejné nezbytné
pro provadéni investi¢nich operaci za nalezitych podminek. Takovou sluzbu je proto tfeba povazovat
za jediné plnéni sestavajici z raznych stejné dalezitych dilcich plnéni.

ECLIL:EU:C:2020:513 5
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Soudni dvir jiz ostatné rozhodl, Ze sluzba spravy portfolia je jedinym plnénim slozenym z poskytovani
sluzeb analyzy majetku klienta-investora a dohledu nad timto majetkem a z poskytovani sluzeb nakupu
a prodeje cennych papirti, pficemz obé tato dil¢i plnéni jsou stejné nezbytnd pro celkové plnéni
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 19. Cervence 2012, Deutsche Bank, C-44/11, EU:C:2012:484,
body 26 a 27).

Zadruhé ze samotné kvalifikace urcitého plnéni sestdvajictho z nékolika dil¢ich plnéni jako jediného
plnéni vyplyvd, Ze na toto plnéni musi byt uplatnéna jedind sazba DPH. Moznost clenskych statt
uplatnit na jednotliva dil¢i plnéni jediného plnéni rtizné sazby DPH pouzitelné na uvedend dil¢i plnéni
by totiz vedla k umélému rozdéleni uvedeného plnéni a mohla by narusit fungovani systému DPH
(rozsudek ze dne 18. ledna 2018, Stadion Amsterdam, C-463/16, EU:C:2018:22, bod 26 a citovana
judikatura).

BlackRock nicméné namitd, ze toto obecné pravidlo se na spor v pivodnim fizeni nevztahuje. Podle
této spolecnosti totiz toto pravidlo brani sice tomu, aby s jednotlivymi dil¢imi plnénimi jediného
plnéni bylo z danového hlediska zachdzeno rozdilné, avsak nebrani tomu, aby se danové zachazeni
s jedinym plnénim lisilo podle zptsobu vyuzivani tohoto jediného plnéni. Soudni dviir ostatné podle
jejtho nazoru pripustil, aby se danové zachazeni lisilo v zavislosti na urceni poskytovanych sluzeb, a to
v bodech 53 a 54 rozsudku ze dne 4. kvétna 2017, Komise v. Lucembursko (C-274/15, EU:C:2017:333).

Tento rozsudek neni ovSem pro véc v pavodnim fizeni relevantni.

V uvedeném rozsudku totiz Soudni dvir rozhodoval o zalobnim dévodu vychazejicim z poruseni
¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice o DPH. Timto ustanovenim jsou pritom od dané osvobozeny ,sluzby,
které svym clenim poskytuji nezavisla seskupeni osob, jez uskutecnuji ¢innost, ktera je osvobozena od
dané nebo pri niz nejsou osobami povinnymi k dani, a které jsou primo nezbytné k tomu, aby tito
¢lenové mohli vykondvat uvedenou cinnost“. Toto ustanoveni tudiz vymezuje plisobnost v ném
upraveného osvobozeni od DPH v zdvislosti na urceni dotCenych sluzeb. Stanovi tedy danové
zachazeni, které se lisi v zavislosti na tomto urceni, jak rozhodl Soudni dvir ve vySe uvedeném
rozsudku.

Naproti tomu osvobozeni od dané uvedené v ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice o DPH je vymezeno jen
ve vztahu k povaze dotéeného plnéni, v projednavané véci k cinnostem spravy fondid kolektivniho
investovani. Znéni tohoto ustanoveni tudiz neumoznuje rozdélit danové zachazeni s jedinym plnénim
v zavislosti na tom, jak je vyuzivano.

Z vyse uvedeného plyne, Ze podle pravidla pripomenutého vyse v bodé 35 tohoto rozsudku musi byt
s takovym jedinym plnénim, jako je plnéni dotlené ve véci v pivodnim fizeni, zachdzeno z danového
hlediska jednotné.

Zatfeti je nutné posoudit, zda jednotné danové zachdzeni s takovym plnénim musi byt urceno
v zavislosti na povaze spravovanych fondu, které prevazuji. Predkladajici soud totiz zvazuje moznost,
ze zdanéna budou vsechna plnéni poskytovana spolecnosti BlackRock prostrednictvim platformy
Aladdin, protoze tato plnéni jsou vyuzivana prevazné ke spravé jinych fondd nez fonda kolektivniho
investovani. Kdyby BlackRock naopak spravovala prevazné fondy kolektivniho investovani, musela by
podle téze logiky byt vSechna plnéni osvobozena od DPH.

Tento zavér ovéem nemize mit oporu v judikature tykajici se soubornych plnéni zahrnujicich jedno
hlavni dil¢i plnéni, které urcuje danové zachazeni s danym plnénim, a jedno vedlejsi dil¢i plnéni, se
kterym je z danového hlediska zachdzeno stejné jako s hlavnim plnénim. V projednavané véci totiz,
jak bylo uvedeno vyse v bodé 32 tohoto rozsudku, neexistuje jedno hlavni plnéni doplnéné o vedlejsi
plnéni.
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Ve vztahu k ¢l. 13 ¢asti B pism. d) bodu 6 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977
o harmonizaci pravnich predpisti ¢lenskych stata tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané
z ptidané hodnoty: jednotny zaklad dané (Uf. vést. 1977, L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23), jehoz
znéni bylo bez podstatnych zmén prevzato do ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice o DPH, Soudni dvir
rozhodl, Ze sprava fond kolektivniho investovani ve smyslu uvedeného ustanoveni je vymezena
v zavislosti na povaze poskytovanych sluzeb, a nikoli v zavislosti na poskytovateli nebo prijemci sluzby
(rozsudek ze dne 4. kvétna 2006, Abbey National, C-169/04, EU:C:2006:289, bod 66).

Uplatnéni jednotné sazby v zavislosti na hlavnim urceni sluzeb poskytovanych prostrednictvim takové
platformy, jako je platforma Aladdin, by totiZ mohlo vést k tomu, Ze vyhoda osvobozeni spravy fonda
kolektivniho investovani od dané bude pfizndna jinym fonddm. V takovém pripadé by spravce, ktery
primdrné spravuje fondy kolektivnitho investovani, mohl osvobozeni sluzeb od dané vyuzit pro
veskerou svou ¢innost spravy fond?, véetné jinych fonda nez fonda kolektivniho investovani.

Takovy dtsledek by byl v rozporu s pozadavkem striktniho vykladu osvobozeni od dané stanoveného
v ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice o DPH, stejné jako tomu je u ostatnich osvobozeni od dané
uvedenych v témze odstavci tohoto clanku, jak bylo pripomenuto vyse v bodé 22 tohoto rozsudku.

Proto za takovych okolnosti, jaké nastaly ve véci v pavodnim fizeni, nemize byt danové zachidzeni
s poskytovanim sluzeb urcéeno v zavislosti na povaze fondd, které dotycnd spolecnost prevazné
spravuje.

Zactvrté je nutné pripomenout, ze Soudni dvir rozhodl, ze k tomu, aby spravcovské sluzby
poskytované externim spravcem mohly byt povazovany za plnéni osvobozend od dané ve smyslu
uvedeného ustanoveni, musi tvorit samostatnou skupinu posuzovanou jako celek a urc¢enou k plnéni
specifickych a podstatnych funkci spravy fond kolektivniho investovani (v tomto smyslu viz rozsudky
ze dne 4. kvétna 2006, Abbey National, C-169/04, EU:C:2006:289, body 70 a 71, jakoz i ze dne
7. brezna 2013, GfBk, C-275/11, EU:C:2013:141, bod 21).

V projednavané véci pritom uGcastnici pivodniho fizeni shodné pripoustéji, Ze dotéend sluzba byla
koncipovdna pro ucely spravy investic rtizné povahy a konkrétné ze ji lze vyuzivat stejné tak pro
spravu fonda kolektivniho investovani jako i pro spravu jinych fondd. Tuto sluzbu proto nelze
povazovat za specifickou pro spravu fondt kolektivniho investovani.

Takové poskytovani sluzeb, jako je poskytovani sluzeb dotlené ve véci v pavodnim rizeni, tudiz
nespliuje podminky pro osvobozeni od dané stanovené v ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice o DPH.

Tento zavér nemize byt vyvradcen argumentem spolecnosti BlackRock vychdzejicim ze zasady danové
neutrality, podle které musi hospodarské subjekty mit moznost vybrat si zplisob organizace, ktery jim
ze striktné hospodarského hlediska vyhovuje nejlépe, aniz by riskovaly, Ze jejich cinnosti budou
vylouceny z osvobozeni od dané stanoveného v ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice o DPH (v tomto
smyslu viz rozsudek ze dne 4. kvétna 2006, Abbey National, C-169/04, EU:C:2006:289, bod 68).

Zasada danové neutrality je totiz vykladovym pravidlem pro smérnici o DPH, a nikoli normou vyssi
pravni sily, nez jakou maji ustanoveni této smérnice, takze tato zdsada nemuze rozsirit pisobnost
osvobozeni od dané (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 19. cCervence 2012, Deutsche Bank,
C-44/11, EU:C:2012:484, bod 45) a umoznit uplatnéni ¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice o DPH na
takové plnéni, jako je plnéni dotc¢ené ve véci v plivodnim fizeni, které nespliuje podminky pro takové
osvobozeni.
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S ohledem na vyse rozvedené tvahy je tfeba na predbéznou otizku odpovédét, ze ¢l. 135 odst. 1
pism. g) smérnice 2006/112 musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze na jediné plnéni spocivajici
v poskytovani spravcovskych sluzeb, které spolec¢nosti zabyvajici se spravou fondid zahrnujicich jak
fondy kolektivniho investovani, tak jiné fondy, poskytuje prostfednictvim IT platformy externi
dodavatel, se nevztahuje osvobozeni od DPH upravené v uvedeném ustanoveni.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni ma, pokud jde o Gcastnice ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predklddajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni

o v/

uvedenych Gcastnik fizeni se nenahrazuji.
Z téchto davodt Soudni dvir (prvni sendt) rozhodl takto:

Clanek 135 odst. 1 pism. g) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Ze na jediné plnéni spocivajici
v poskytovani spravcovskych sluzeb, které spolecnosti zabyvajici se spravou fonda zahrnujicich
jak fondy kolektivniho investovani, tak jiné fondy, poskytuje prostfednictvim IT platformy
externi dodavatel, se nevztahuje osvobozeni od dané z pridané hodnoty upravené v uvedeném
ustanoveni.

Podpisy.
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